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ORDEN DEL DIA

1. Aprobacién del orden del dia.
2, Asuntos entrados (ALADI/SEC/di 2.200}.

1) Representacién de la Argentina. Cese
definitivo de funciones del Embajador
Angel Maria Oliveri Lépez.

2) Representacién de la Argentina. Vigencia
del Segundo Protocole Modificatorio
de la preferencia arancelaria regional
(ALADI/CR/di 130.2/Add. 4).

3) Representacioén del Ecuador. Flrmas
. autorizadas para expedir certificados
de origen (ALADI/CR/d1 1.322).

4) Confederacidén de Camaras Industriales
de los Estados Unidos Mexicanos. Asun
ciétn de nuevo Presidente.

5) Depbdsitos de Acuerdos:
- Decimosegundo Protocolo Adicional
al Acuerdo de alcance parcial no.
35 suscrite entre Brasil y Uruguay

con fecha 16/IV/91.

6) Representacisén de Venezuela. Aporte
al presupuesto de la Asociacién.

3. Conslderacidn de las actas correspondiéntes
a las 3l5a., y 327a. sesiones.

4, Preferencia arancelaria regional (acciones
del Segundo Protocolo Modificatorio).
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Aslsten:

5. Tratamientos diferenciales,

6. Otros asuntos.

Preside:

ANTONIO FELIX LOPEZ ACOSTA

Arturo Hotton Risler, Maria Teresa Freddolino, Alberto Agustin Coto,
Eduarde Michel, Ratil Ignacio Guastavino y Gabriel Martinez (Argenti
na); René Mariaca Valdez y Roberto Finot (Beolivia); Paulo César Camar
go ({Brasil); Patricia Davila de Navas (Colombia); Raimundo Barros
Charlin y Manuel Valencia Astorga (Chile); Fernando Ribadeneira vy
Roberto Proafio Rivas (Ecuador); Vicente Mufiiz Arroyo, José Pedro
Pereyra Hernindez y Adolfo Trevifio {(México); Antonio Félix Lbpez
Acosta, Santiago Albertc Amarilla Vargas, lHerminla Margarilta Genes
de Aranda y Gustavo E. Lopez Bello (Paraguay); Pablo Portugal Rodri
guez (Perd); Néstor G, Cosentino, Eduardo Penela Rios, Germaine Barre
to Amundarain y Ricardo Duarte Vargas (Uruguay); Luis La Corte; Gerar
do Arellano, Antonieta Arcaya Smith y Pedro E. Revollo Salazar (Vene
zuela); Byron Arévalo Arias (Guatemala).

Secretario General: Jorge Luis Orddiiez Gdmez,

Secretaria: WNéstor W. Ruocco.

PRESIDENTE. Se abre la sesidn.

1. Aprobaclbén del orden del dia.

PRESIDENTE. En consideracién el orden del dia provisional.

No habiendo observaclones, SE APRUEBA.

2. Asuntos entrados (ALADI/SEC/di 2.2Q0).

SECRETARIQ GENERAL. En el documento de referencia que obra en carpeta

de los Sefiores Representantes, se registran las notas y documentos a los
que corresponde dar entrada em la presente sesidn.
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Representaciéon de la Argentina. Gese definitivo de funciones del Embajador
Angel Maria Oliveri Lépez.

"No. 92/91. Mohteﬁideo, 9 de mayo de 1991. A la Secretaria de 1la
Asociacidn Latinocamericana de Integracitn. Presente.

La Representacién de la RepOblica Argentina ante la Asociacidn Lati
noamericana de Integraciéin presenta sus atentos saludos a la Secretaria
General y cumple en llevar a su conocimiento que el dia 12 de mayo préximo
el Sefior Embajador Don Angel Maria Oliveri Lopez cesari funciones en
esta Representacidén por haber sido trasladado al Ministerio de Relacilones
Exteriores v Culto. '

La Representacidén de la Repiiblica Argentina ante la Asociacidn Lati
noamericana de Integracidn reitera a la Secretaria General las expresiones
de su més distinguida consideraci6n.”

Representacidn de la Argentina. Vigencia del Segundo Protocolo Modifica
torio de la preferencia arancelaria regional (ALADI/CR/di 130.2/Add. 4).

PRESIDENTE. ;Cuéntos paises estin al dia con la preferencia arancela
ria regional?

SECRETARIQ GENERAL. Son seis, Sefior Presidente. Es la mitad méas

uno.

Representacidn del PARAGUAY (Santiago Alberto Amarilla Vargas).
Queremos informar que hemos recibido comunicacién de nuestro Gobierno
en el sentido de que el Ministerio de Hacienda de nuestro pais estaria

iniclando los tramites para la puesta en vigencia del Segundo Protocolo de
la preferencia arancelaria regional.

Representacién de COLOMBIA (Patricia Dévila de Navas). No entiendo
que se gulere decir con la mitad més uno.

SECRETARIO GENERAL. No, es simplemente a tfitulo de 1informacién.
Que de los once paises hay seis gue han puesto en vigencia plena el Proto
colo Modificatorio de la preferencla arancelaria regional. Esc no tiene
ninguna consecuencia juridica.

Representacidén de la ARGENTINA (Maria Teresa Freddolineg). Sefior
Presidente: como habiamos anunciado, nosotros hemos puesto en vigencia
la preferencia arancelaria regional. Y de acuerdo a lo que dice el Segun
do Protocolo, se pone en vigencia para aquellos pafises que a su vez lo

han puesto en vigencia. Quiere decir que nosotros en este momento lo
hemos puesto para cinco paises.

Ahora, nosotros necesitarfamos conocer porqué instrumento y desde
qué fecha esos paises nos hacen a nosotros beneficlarios a su vez de
la preferencia arancelaria regional. Eso necesitarlamos conocerlo para
comunicarlo a nuestra capital. Y no sé de qué manera se instrumentarai,
8i serd verbalmente aci en el Comité o por nota; no sé&.
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PRESIDENTE. Bien; tengo entendido que la Secretaria comunica a las
Representaciones en la medida que van leos paises comunicando la puesta
en vigencia de la preferencia arancelaria regional. Esa seria la forma

no automitica precisamente, pero por lo menos la correcta que se ha utili
zado en el Organismo.

Representacidn del Ecuador. Firmas autorizadas para expedir certificados
de origen (ALADI/CR/di 1.322).

Confederaciétn de Camaras Industriales de los Estados Unidos Mexicanos.
Asuncidn de nueve Presidente.

"México, D.F., 9 de mayo de 1991, Al Sefior Embajador Jorge Luis
Ordéfiez, Secretarlio General de la Asociacldén Latinoamericana de Integra
¢idén, ALADI. Montevideo, Uruguay.

Estimado Seflor Embajador:

De la maneraz mas atenta informamos a usted gque en la Confederacién
de ChAmaras Industriales de los Estados Unidos Mexicanos, por mandato
expreso de sus Estatutos se ha registrado el cambio de Presidente, recayen
do dicha Presidencia en su servidor C.P. JesGs Cevallos Gbomez, sustituy
yendo en eses cargo al C.P. Luis Circoba Garcia.

En virtud de que la Confederaci6tn de Cimaras Industriales de los
Estados Unidos Mexicanos, ostenta actualmente la Presidencia del Consejo
Asesor Empresarial de la ALADI, y por tanto considero que también asumo
la Presidencia del CASE para cubrir el perliodo que le corresponde al
C.P. Luils CArcoba Garcia.

Al informar a usted lo anterior, le manifiesto mi méas firme propbésito
de colaborar con ALADI en el mejor desempefio de los programas en los
cuales CASE tenga participaciédn.

Asimismo ruego a usted informar de este cambio al Presidente del
Comité de Representantes de esa H., Organizacién y desde luego al Secreta
rio Técnico del CASE, Sefior Pedro Reyes.

Espero tener la oportunidad de saludarle personalmente en un futuro
proximo, y sin otro particular, le reitero mi mis atenta y distinguida
consideracibn.

Atentamente, (Fdo.:) C.P. Jesfis Gevallos Gomez."

Depbsitos de Acuerdos:

- Decimosegundo Protocolo Adicional al Acuerde de alcance parcial no.
35 suscrito entre Brasil y Uruguay con fecha 16/IV/91.

Representacidn de Venezuela. Aporte al presupuesto de la Asociacibn.

"No. 323. Montevideo, 8 de mayo de 1991, A la Secretaria General
de la Asociacién Latinoamericana de Integraclén. Presente.

!
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La Representacidn Permanente de Venezuela ante la Asociacién Latino
americana de Integracidn presenta sus mis atentos saludos a la Secretaria
General de la Asociacibn Latincamericana de Integraciédn en la oportunidad
de remitirle amexo el cheque no. A-04007 del Banco Central de Venezuela
por el monto de US$ 425.101,00 (cuatrocientos veinticinco mil cilento
y uno dbélares americanos) y el cheque no. U-162311 del Banco Holandés
Unido (HBU) por el monto de USS 30,48 (treinta délares con 48/100), que
hacen un total de USS 425.131,48 (cuatrocientos veinticinco mil ciento .
treinta y uno ddlares con 48/100). Dicho monto cancela la cuota correspon
diente al presupuesto del afio 1991 (US$ 419,925,00), el saldo de la cuota
del afio 1990 (US$ 3.571,58), v los costos financieros del afic 1989 (0SS
801,55) y del afio 1990 (US$ 833,35).

La Representacién Permanente de Venezuela ante la Asociacién Latino
americana de Integracién hace propicia la ocasidén para reiterar a la
Secretaria General de la Asociacién Latinoamericana de Integracién, las
seguridades de su més alta y distinguida consideraciébn.”

SECRETARIO GENERAL. Agradecemos a la Representacidtn de Venezuela
el aporte hecho.

Consideraciétn de las actas correspondientes a las 315a. y 327a. sesiones.

PRESIDENTE. En consideracion.

Nc habiendo observaciones, SE APRUEBAN.

Preferencia arancelaria regional (acciones del Segundo Protocolo Modificato
rio).

PRESIDENTE. Secretaria me informa que ha sido distribuido el documento
373/Rev. 1 y también esti4 a ser distribuido un Addendum 1 al mismo. Creo
que quizi la Secretarfa podria indicarnos lo gque originé la Revisidn 1,
por 1o menos para que aquellos gue ya han tenido la oportunidad de estudiar
el documento 373 tengan presente cuiles son los ajustes o ampliaciones que
la Secretaria incorporé en la Revisién 1.

SECRETARIA (Né&éstor Ruocco)., Sefior Presidente: los puntos que nosotros
hemos incorporado al ahora documento 373!Rev 1 tienen que ver especificamen
te con la comunicacién de Argentina a la cual se hizo referencia por el Secretario
General entre los temas "asuntos entrados” y particularmente é&ste de 1la
nota presentada por el Gobierno argentino; o sea, incorporacidn que estd
marcada en la p&gina tres, literal A), "puesta en vigor del Segundo Protocolo
Modificatorio”, y por orden alfabé&ético la mencién de la Representacién argen
tina" comunicé por nota 8 de mayo del 91 que de conformidad con lo dispuesto
en el Decreto no. 415/91, su Goblerno puso en vigor, en toda su extensién,
el Segundo Protocolo Modificatorio de la preferencia arancelaria regional
a partir del 15 de abril de 1991",

La lista de excepciones de Argentina, ajustada a los par&metros del

articulo octavo modificado, habia sido comunicada por nota de lo. de abril
del 91, documento 251.3/Rev, 1.

Aprovecho, Seflor Presidente, para sefialar que consideramos a este docu
ments como el documento gque los paises miembros deben tener como referencia
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para formular sus respectivas comunicaciones a sus aduanas con relacién
a la vigencia del Segundo Protocolo Modificatorio.

De todas las situaciones analizadas, salvo la gue tiene que ver con
la Representacidn del Brasil, que por ahora se mantiene en los términos
en que verbalmente se notific6é la puesta en vigor del Segundo Protocolo,
de todas las demis presentaciones, digo, surge muy claro la fecha concreta
a partir de la cual los respectivos paises han puesto en vigor, en sus respec
tivos territorios, el Segundo Protocolo Modificatorio. En consecuencia,
cada uno de ellos puede determinar facilmente el momento a partir del cual
le aplicard al otro la preferencia arancelaria regional en los términos
del Segundo Protocolo.

de efectos equivalentes a los aduaneros, hemos incluido aqui una medificacidn,
en la pagina once, relativa al Per@l, cuya informacién anterior adolecla del
defecto de no haber contemplado el Decreto Supremo no. 33/91, que establece
dos tasas de derechos arancelarios aplicables por el Perid, de 15 y 25 por
clento, respectivamente.

Recordaran ustedes que en el documento anterior haclfamos referencia
a una escala gque se irfa, de alguna manera, desmantelando a partir de julio
del 91 y hasta enero del 95, en que quedaria un nivel de 15 por ciento,
con gravamenes miximos de 50 y gravamenes minimos de 15 por ciento. En virtud
de este Decreto Supremo, solamente tenemos dos escalas de gravémenes, de
15 y de 25 por ciento, minimo y maximo, respectivamente, de exclusivamente
ya aplicados a partir del Decreto Supremo no. 33/91.

También, Sefior Presidente, hacemos constar, en 1la pégina nueve, la
observaci6én que nos habia formulado muy acertadamente la Representacidn
de la Argentina respecto del arancel consular de ese pais, por cuanto efectl
vamente este arancel consular se tributa en virtud, o como pago a cuenta
de los derechos de importacidn. Y asi lo hacemos constar en el documento,
p4gina nueve, al pie.

Esas son, Sefior Presidente, las modificaciones que recoge este documento
373/Rev., 1.

PRESIDENTE. Sefiores Representantes: estid a conslderacidén el documento
373/Rev. 1.

Representacion de COLOMBIA (Patricia Davila de Navas). Agradecemos
mucho a la Secretarfa la presentacién de este documento que, én realidad,
nos da un panorama muy actualizado de la situacién de la preferencia arancela
ria regional en cuanto a vigencias y en cuanto al trabajo hecho scbre los
gravimenes aduaneros y otros.

Pero yo quisiera seflalar que resultaria del mayor interés conocer tam
bién cémo estd el tema de las restricciones no arancelarias con respecto
a los productos beneficiados por la preferencia arancelaria regional. Me
parece que ese es un tema cruclal, y no sé& si la Secretarla podrla contribuir
a aclararnos un poco esa situacién.

SECRETARIA (Néstor Ruocco). La Secretarla esti preparando, y tiene
ya muy adelantado, un trabajo en donde se procede a la identificacidn de
todas las restriccilones no arancelarias que afin permanecen vigentes en nues
tros respectivos paises.

i
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Necesitaria realizar un trabajo complementario, identificando cada
uno de los productos que no esti&n en las listas de excepciones, o sea los
productos que estin beneficiados por la preferencia arancelaria reglonal,
cudles de esos productos que caerfan bajo la situacidén de restricciones

‘no arancelarias en los distintos paises. Para este complemento, nosotros
-plenso que todavia utilizaremos todo el mes de mayo a los efectos de dar
la informacién,

Muy concretamente, por ejemplo, en el caso de Colombia, nosotros tenemos
perfectamente identificados los doscientos ¥ poco productos que se mantienen
en este momento con licencla previa, y estamos, justamente, determinando,
de esos productos, cufiles no estidn en la lista de excepclones, porqgue los
que estdn en la lista de excepciones pueden mantener, evidentemente, su
licencia previa; cuiles no estén, digo, en la lista de excepcicnes, a los
efectos de considerar que Colombia estd cumpliendo con el articulec séptimo
del Acuerdo Regiocnal. De no ser asi, de identificar productos que se estuvie
ran beneficiando de la preferencia arancelaria regional, no incluidos en
la lista de excepcicnes, Colombia tendria que apelar a las clausulas de
salvaguardia, tal como lo preve el articulo séptimo referido. Esa tarea,
Sefior Presidente, esperamos presentarla para fin de este mes a la considera
cién del Comité.

Representacién de la ARGENTINA (Arturo Hotton Risler). Sefior Presidente:
querlamos agradecer a la Secretaria por haber tomado en consideracidm las
observaciones puntuales gue habiamos hecho el otro dia, tanto sobre la puesta
en vigencia de la preferencia arancelaria regional por parte de las autorida
des de la Repliblica Argentina como con respecto a la incidencia del arancel
consular que se percibe por la importacién de mercancias en el territorio
nacional. Agradecemos esas dos inclusiones, que creemos pertinentes.

Hay una pregunta, Sefior Presidente, que quisiéramos formular a la Secre
taria, para saber si estamos nosotros equivocados o no, es decir, si hay
confusién.

En la primera pégina del documento 373!Rev. 1l -creo que habiamos mencio
nado el tema-, literal B del segundo punto, pequefia letra a), incisos 1),
ii) y 41ii), cuando estamos hablando de "que los palses signatarios se reuni
r4dn en la ciudad de Montevideo (en fecha y nivel a determinar) com la finali
dad de: ...", nuestra interpretacién. era que los puntos i), ii) y iii),
tenian que ver con la tarea permanente del Comité de Representantes y no
con la reunién de Alto Nivel. La reunidn de Alto Nivel recién tomaria las
responsabilidades que aparecen en el aciplte b), incisos i), ii), iii) ¥y
iv). Sin embargo, como la Secretaria menciona ach "que los paises signatarios

se reunirén en la ciudad de Montevideo (en fecha y nivel a determinar) con

la finalidad de: ,.."”, también se podria interpretar que esto incluye,

aborda la posibilidad de que sea el propio Comité y no la reunién de Alto
Nivel. Pero nuestra lectura es que los tres pPrimeros romanos es responsabili
dad del Comité, de caricter previo a la consideracién que de estos puntos
haria, a los efectos de la negoclacibn, la reunidn de Alto Nivel. No sabemos

si estamos en lo correcto o no; queremos una informacidn.

PRESIDENTE, Trasladamos a Secretaria la inquietud.

SECRETARIA (Néstor Ruocco). Sefior Presidente: una pequefia apreciacién.

/!
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La Disposicidn tramsitoria, letra A) dice muy claro "Los pafises signata
rios se reunirdn en la ciudad de Montevideo en el transcurso del prime?
trimestre de 1991, al nivel que se determinar4 oportunamente con la finali
dad de analizar la evaluacién y dem4s estudios encomendados al Comité de
Representantes, de conformidad con el articulo 20.". Por eso es que nosotros
habiamos interpretado que en esa oportunidad, al nivel que se determine,
y ahora en la fecha que se determine, quienes se rednan con motivo de esta
disposicién, van a tener que hacer el an4ilisis de los trabajos encomendados
al Comité.

Representacidbn de la ARGENTINA (Arturo Hotton Risler). Pero el Comité
deberia hacerlo.

SECRETARIA (Néstor Ruocco). Algulen tiene que preparar los trabajos.

Representacidn de la ARGENTINA (Arturo Hotton Risler). Estd claro para
mi, Seflor Presidente. Muchas gracias. Perdone el diiAlogo.

PRESIDENTE. Bien. Sigue en consideracidn el documento.

SECRETARIA (Néstor Ruocco). Seflor Presidente: yo no sé& si el documento
tenla por objeto 1niciar una consideracidn pormenorizada del mismo, pero
en todo caso hay un tema que si realmente deberia ser objeto de por lo menocs
un grupo de trabajo, y es el gque tiene que ver con la identificacidn de
los derechos aduaneros y gravéimenes de efectos equivalentes vigentes en
cada uno de nuestros paises, y que formarian parte de los gravimenes aplica
dos en la preferencia arancelaria regional.

Nosotros, en la relacibdn que hemos hecho en este documento 373/Rev.
1, a partir de la pégina nueve en adelante, nos hemos limitado a sefialar
la naturaleza juridica de cada uno de los derechos y gravimenes mencionados
por la definicién del Acuerdo Regional, la naturaleza juridica, digo, de
@508 gravamenes, y, ademds, hemos especificado cada uno de ellos. No estamos
diciendo con esto que se apliquen todos en la preferencia arancelarla regio
nal; o sea que todos son gravamenes y derechos que tengan que ver con aplica
cidn de la preferencia arancelaria regional,

Por ejemplo, muy c¢laramente, el derecho consular es una tasa y a nuestro
juiclo estd excluida de la definicién del articulo segundo del Acuerdo Reglo
nal en cuyo casc el derecho consular no es objeto de eliminacidn o de atenua
cién a través de la preferencla arancelaria regional. Y asi otras, eventual
mente, tasas que podrian considerarse. En cambio, sf 1o serian los derechos
aduaneros proplamente dichos, los impuestos que no estidn establecidos en
el arancel., Los gravamenes que resultan de la aplicacidn de disposiciones
cambiarias., Como por ejemplo el recargo cambiario en el Uruguay y una serle
de gravamenes que enunciamos o enumeramos en cada uno de los paises.

La tarea nuestra, ahora, es de esos gravémenes identificados, precisar
cudles efectivamente, a nuestro juicio, y conforme a la definicién del Acuer
do Regional, son aplicables a la preferencia arancelaria regional y cuales
no lo son.

Entonces, depurar, de esta manera, la identificacién que hemos realiza
do.

i
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Aprovecho la oportunidad, Sefior Presidente, para decirles que va a ser distri
buido, también entre hoy y mafiana, un documento en el cual estamos dande
para cada capitulo de la nomenclatura de cada uno de los paises los gravame
nes maximos y los gravimenes minimos de sus aranceles asi como el derecho
promedio, el gravamen promedio, que resulta de la aplicaciém de los aranceles
de importacién.

Este documento serid circulado entre hoy y mafana entre los S$Sefiores
Representantes y ahi vamos a contar con un promedio incluso general de dere
chos que son aplicados en este momento a través del arancel de importaciones.

PRESIDENTE. Y del literal B) de la pé&gina tres, tambi&n pareceria ameri
tar un grupo de trabajo.

SECRETARIA (Né&stor Ruocco). Eso ya es entrar en la esencia, Sefior Presi
dente, de la encomlenda de la disposicién transitoria, letra A).

PRESIDENTE., Muy bien; Sefiores Representantes la Secretaria nos ha aproxi
mado en mucho lo que contiene este documento ampliado y mejorado que ya
ha sido distribuido la semana pasada o antes y la Presidencia entiende perti
nente y concuerda con la Secretaria que ameritaria un grupo especial del
Comité para atender en particular el literal a) mencionado en la péagina
ocho, que se 1lnicia en la pigina ocho, y en consecuencia, también deberiamos
decidir sobre la accilén respecto al literal B) de la pigina tres.

Estd a consideracitn de ustedes, Sefiores Representantes, la propuesta
de Secretarla y la sugerencia de la Presidencia.

Representacién de COLOMBIA (Patricia Davila de Navas), Sefior Presidente:
yo tendrfa una observacidtn de caricter puramente formal pero que me parece
que es pertlnente hacer.

En el literal B, donde se describe todo lo que hay gue hacer con respec
to a la implementacién de la disposicion transitoria, letra A), se refiere
al Protocolo, despuds en el literal a), mindscula, dice que: "Correspondera
a los pafses signatariocs determinar la fecha de la reunidn que habia si
do prevista para realizarse en el transcurso del primer trimestre y el nivel
de los participantes de dicha reunibn”.

La observacitn que yo quisiera hacer aci, y me perdona si estoy un
poco confundida, es que tenemos programada una reunién de Alto Nivel a la
cual se refiere, concretamente, el mandato de Bogot4. Esa es una reunién
de Alto Nivel. Pero aqul hay otra reunidn que es la que estd consignada
en la cliusula transitoria del Protocolo Modificatorioc de la preferencia
arancelaria regional. Entonces, la inquietud mi{a es ver si esas dos reunio
nes, eventualmente, se pueden juntar en una sola y podemos darle a ésta
el caradcter de reunién de alto nivel para, entre otras cosas, contribuir

a darle mayor sustancia a la programada reunidn de Alto Nivel que emana
de la Declaracién de Bogota.

Tenia esa interrogante.

PRESIDENTE. La Presidencia, interpreta que la reunién que se menciona
en este literal de la pagina 6, quizis debiera ser previa a la reunidn de
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Alto Nivel; quizis el resultade de esas reuniones ~porque nho Ccrec que sea
una sola- seria la que debiera elevarse a la reunidn de Alto Nivel cuando
e tenga que tratar el tema relativo a la preferencia arancelaria regional.

Es una idea que se nos presenta en este momento.
Pero, estid a consideracién el documento y la Secretaria nos estd aproxi

mando lo que habfamos anunciado como el documento 373/Rev. 1, Y oportunamen

te, también solicitaremos a Secretaria que nos haga una presentacién de
la misma.

Sigue a consideracién la sugerencia de la Representante de Colombia.

Representaciédn_del PERU (Pablo Portugal Rodriguez). Yo no tengo ningin
inconveniente, aparentemente parece l1légico fusionar tantas reuniones de
Alte Nivel como temas haya. De hecho c¢reo que hay tres o cuatro flotando
en el ambiente.

Pero lo que queria saber es qué finalidad préctica tendria dar respues
tas ¢ plantear interrogantes en este momento, ;no?

0 sea, no es este el sentido de la discusiédn.

Representacidn de CHILE (Manuel Valencia Astorga). Nosotros concordamos,
Sefior Presidente, con la sugerencia formulada por la Representacidm de Colom
bia en el sentido de poder fusionar la reunidn de Alto Nivel a que se refiere
el informe de evaluacidn con la que estid indicada en el proplio Protocolo,
sobre todo teniendo presente cuil fue la génesis de esa proposicidn contenida
en el documento de evaluacién que fue, justamente, recoger pricticamente
a texto expreso el contenido del proplo Segundo Protocole Modificatorio.

Entonces, el alcance de la :eunibn y el objetivo nos parece que seria
el mismo, solamente que estid esto refrendado en un nivel politico mis alto,
al volver esto a la reunitn de Cancilleres, de Bogotd.

PRESIDENTE, De concocrdarse con esta sugerencila, que comparte la Represen
tacién de Chile, estariamos definiendo el nivel, que es lo que se establece
en este documento cuando se habla de determinar la fecha, la reunién y el
nivel de la misma.

SECRETARIO GENERAL, Sefior Presidente: yo tengo unas confusiones en
torno a este tema.

En el Protocolo Modificatorio, el articulo 13, dice: "La evaluaciin
y profundizacién de la preferencia arancelaria regional se realizar4, confor
me Lo prevé el artficulo 33, literal e) del Tratado de Montevideo 1980, en
los perfodos de Sesiones Ordinarias de la Conferencia de Evaluacibén y Conver
gencia", Y mas adelante el mismo Protocolo, en las disposiciones transitorias
dice se harad una reunidn, cuyo nivel se determinard en su oportunidad, para
acometer estos dos asuntos. Veo ahi una especie de contradiccidn en el Protg
colo, pero agul el Doctor Ruocco me dice que no, que simplemente que la
reunién de evaluacidn y convergencia podria asumir también el tema, pero
que no obligatoriamente tendria que ser ahi, S5i el resultado fuera que es
1a Conferencia de Evaluacién y Convergencia la que tlene que acometer estos
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dos asuntos, la profundizacién y la evalunacién de la preferencia arancelaria
regional, entonces habria que esperar a los resultados de la revisidn que
se hiciera acd, en el Comité, o en la reuniébn de Alto Nivel, en torno al
destino, al futuro de la Conferencia de Evaluacidn y Convergencia.

Pero, obviamente, siendo pragmaticos, yo me inclinaria porque ese tema

8¢ abocara directamente en el Comité de Representantes, para preparar una

reunidon de Alto Nivel en su momento.

SECRETARIA (Néstor Ruocco). Sefior Presidente: quisiera coadyuvar con
las manifestaciones hechas recién por el Secretario General.

Sucede que paralelamente al articulo 13 del Acuerdo Regional, en el
Segundo Protocolo Modificatorio 1la disposicibn transitoria se refiere a
determinadas encomiendas que se le hicieron al Comité. Y, justamente, una
de las encomiendas, muy clara y muy precisa, ademls, que se le hace en el
Segundo Protocolo, era de qQue antes de acordar una nueva profundizacién
de la magnitud -es decir, que esta separando profundizacidn de la magnitud
bdsica establecida en el articulo quinto~, el Comité de Representantes deberi
evaluar los resultados de la aplicacién de la preferencia arancelaria regio
nal.

0 sea que acd nosotros estamos hablando de 1la implementacidén de 1la
disposicién transitoria letra A) del Segundo Protocolo Modificatorio. jAll{
qué se dice? Que el Comitd tendra que realizar una serie de andlisis, o
sea, tendrd que hacer la evaluacibn, tendra que analizar la matriz y tendra
que hacer la identificaci6tn de los gravimenes aplicados en virtud de 1la
preferencia arancelaria regional. Luego, tendrd que negociar la profundiza
¢ibn de la preferencia arancelaria regional; los palses signatarios tendran
que analizar los resultados de esa evaluacién del Gomité y definir, o deci
dir, si efectivamente ewmprenden o no negociaciones, conforme lo dice 1la
disposicién transitoria, para profundizar la preferencia arancelaria regional
significativamente, para desmantelar la lista de excepclones significativa
mente y para realizar la revisién de los par&metros del Acuerdo, tal como
lo establece la disposicilén transitoria.

Es decir que toda esta documentacidn que hemos presentado esti orientada
a la implementaciétn de la disposicién transitoria letra A). Y la disposicién
transitoria letra A) explica muy blen de qué se trata. Se trata de los anali
sis que se le encomendaron al Comité de Representantes realizar en virtud
del Segundo Protocolo Modificatorio de la preferencia arancelaria regional,
y del pronunciamiento de los paises signatarios frente a esos an#lisis,
¥ luego decidir acerca de 1la profundizacién y el desmantelamiento de las
listas de excepciones vigentes.

Tal como lo sefiala el Sefior Secretario General, esta situacidn, en
principio, parecerfa que colide con el articule trece, que prevé gue esa
evaluacién la har4 efectivamente la Conferencia de Evaluacidn y Convergencia,
pero que especificamente el Segundo Protocolo trajo a la érbita de los palses
signatarios, a los efectos de analizar determinadas encomiendas que se le
formularon al Comité de Representantes; y es el Comitéd de Representantes
én este momento el que estd obligado a hacer ese tipo de tareas, las tres
tareas previstas por el articulo veinte, que después tendran que ser analiza
das por los pailses signatarios, en el nivel que se determinari, tal como
lo seflalaba la Sefiora Representante de Colombia, podria eventualmente ser
el Alto Nivel o un nivel distinto,
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Representacibén de la ARGENTINA (Arturco Hotton Risler). Seflor Presidente:
nuestra lectura -y nos reiteramos en lc gue hablamos seflalado en oportunidad
de la anterior rueda de opiniones sobre el documento de la Secretaria- es
que en rigor hay dos posibilidades con las cuales estamos trabajando. Una
posibilidad que surge claramente de la pégina segunda, el punto tercero,
cuando se habla de "Evaluacitn de la ALADI. Acciones propuestas por la Secre
taria General', que es interesante tomar en cuenta, analizarla en su impacts

politico, ¥y verlo en detalle en nuestras Capitales con nuestras Cancillerias
y Ministerios de Economia,

Pero de lo que escuchamos del Doctor Ruocco, nosotros interpretamos
exactamente lo mismo, Sefior Presidente.

Tenemos una encomienda; esta encomienda dada al Comité dimana de la
disposicién transitoria letra A) articulo 20 del Segundo Protocolo Modifica
torio. Esto estd clarc. Esta encomienda dice que "antes de" -y acd podemos
subrayar- la "profundizaciétn" nosotros, como Comité&, debemos evaluar, debemos
considerar la matriz y debemos identificar los gravémenes. Esto es una tarea
que tenemos por delante, antes de un ejercicio de profundizaci6tn. Tenemos
que evaluar el funcionamiento de la preferencia arancelaria regional, tenemos
que analizar el componente de la matriz, si vamos a continuar con la misma
forma ¢ alguna férmula alternativa, y tenemos que identificar los gravémenes.
Estos serian los elementos contributivos que el Comité daria como insumos
para una reunién de Alto Nivel también prevista, para el primer trimestre,
que no se pudo realizar en el primer trimestre; pero tenemos una reuniodn
que tomara los insumos del Comité: evaluacibn, observaciones sobre la matriz
e identificaclién de los gravémenes, para tomar la decisidm.

1Qué decidird esta reunién de Alto Nivel? Si nosotros no estamos equivo
cados, conforme al Segundo Protocolo, Disposiciones generales, articulo
20, negociar una profundizacién significativa, desmantelar de manera signifi
cativa las listas de excepciones e identificar, de manera final, los derechos
aduaneros sobre los cuales se aplicaria la profundizaci6én negociada futura
de la preferencla arancelaria regional.

Asi entendemos nosotros el planteo que hace la Secretaria; y por eso
insistimos en que lo que tenemos que decldir son dos cosas. En primer lugar,
cudndo el Comité inicié o si ya hemos comenzado a realizar el ejercicio
que nos viene de la letra A) del articulo 20; los tres elementos: evaluacion,
matriz e identificacién de gravamenes, para lo cual se crearfia un grupo
especial; la convocatoria de la reunién de Alto Nivel, ya prevista, que
no se pudo realizar en el primer trimestre del 91, para tomar los insumos
que nosotros le brindemos, a fin de negociar una profundizacién, si esto
cabe; desmantelar las listas de excepciones de manera significativa, si
esto resulta pertinente; e ldentificar, de forma final, los derechos aduane
ros sobre los cuales efectivamente se aplica la preferencia arancelaria
regional. Esta es la lectura que hace la Representacién de la Argentina,
Sefior Presidente,

Representacion del ECUADOR (Fernando Ribadeneira). Sefor Presidente:
a la luz de lo que he escuchado y scbre todo el tenor literal del articule
20, creo que ni siquiera cabria hablar de interpretacién porque el texto
es absolutamente claro. Dice: "antes de acordar una nueva profundizacién”,
término que es evidente e incuestionable.
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De tal manera que los pasos cronoldgicos estdn claramente establecidos
en el articulo 20. Son pasos previos a cualquier profundizacifn. Y estos
son, como dice el Doctor Ruocco, y el Sefior Representante de la Argentina,
son, la evaluacién de los resultados de 1la aplicacién de la preferencia
arancelaria regional de lo cual resultari la conveniencia o no de su profun
dizacitén y la medida en que ello resulte conveniente. :

Luego, el anilisis de la matriz utilizada Yy la identificacién de los
derechos aduaneros.

Esas son facultades exclusivas del Comité de Representantes, como acorda
ron los negociadores a texto expreso en el mismo Protocolo.

De tal manera que este es un mandato encomendado al Comité,

El grupo de trabajo que aqui se ha sugerido, podria ser un grupo de
trabajo previo para que el Comité adopte las decisiones correspondientes.

Una vez que el Comité ha abordado estos temas, se convocaria a la reu
nién de Alto Nivel prevista en una disposicidébn transitoria.

De tal manera que nosotros creemos que los pasos claros son esos, antes
de cualquier profundizacidn, de cualquier convocatoria. El Comité&, primero,
tiene que abocarse a la adopcién de los tres pasos expresamente establecidos
en este Protocolo.

Esa es la posicién del Ecuador. Creo que es, ademis, lo que ‘dice con
precisidn el Protocolo Segundo de la preferencia arancelaria regilonal.

Representacién de CHILE {(Manuel Valencia Astorga). Sefior Presidente:
nosotros compartimos la interpretacién de la letra del Segundo Protocolo
asi como la forma en que fue desagregado en el informe de evaluaciém.

Ahora, c¢reo que esto hay que mirarlo con un sentido préctico.

La propla Secretaria nos ha sefialado que los antecedentes para realizar
una evaluacién del Segundo Protocolo, antecedentes de comercic, por ejemplo,
no estédn, primero, no estén disponibles por que la puesta en wvigencia del
Segundo Protocolo todavia no se ha perfeccionado a nivel de los once paises.
Estd, recién, entrandeo en vigor.

Por lo tanto si queremos hacer una evaluacidn, con algin grado de serie
dad y base de informacién estadistica, tendriamos que esperar el desarrollo,
por lo mencs, de un afio de comercio, cifras que estarian disponibles, pen
semos, a mediados del 92, en el mejor de los c¢asos y partiendo de la base
que los paises ponen ean vigencia, los once, el Segundo Protocolo dentro
de un plazo razonable, porque sino habria transcurrido todo el 91 sin que
podamos hacer una evaluacién seria del mecanismo o hacerla para una conjunto
muy reducido de paises.

La primera condicién, digamos, que es hacer una evaluacién de los resul
tados del Segundo Protocolo, no estaria presente ni seria compatible con
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los mandatos politicos emanados, tanto de la reunitn del grupo de Presidentes
del Grupo de Rio -que nos dio una mandato de hacer una evaluacidn- como
la reuniétn de Bogotd, no tendria, tampoco, ninguna utilidad préactica. Es
decir, podriamos solamente llegar a evaluar hasta el Primer Protocolo Modifi

catorio, cosa que ya la Secretaria ha adelantado, las cifras que nos ha
entregado en un informe. '

Ahora, sl partimos de la base que hay un ambiente, no digo favorable
a la profundizacién en el conjunto de los once palses, pero si a realizar
algunos cambios en la forma en que se ha venido aplicando la preferencia
arancelaria regional, creemos gue tampoco tiene mucho sentido hacer un ana
lisis hacia el pasado de la matriz, wmisma. Si hay, habria a lo mejor un
amblente favorable a cambiar los parimetros de la misma.

La identificacidén de los derechos aduaneros es un trabajo que se puede
abordar en forma muy réipida a través de un grupo de trabajo, tal como lo
ha propuesto la Secretaria y habrla una resolucidn sobre el mismo. Pero
51 el punto donde debemos ponernos de acuerdo es sobre la necesidad de la
evaluacibn sin que este procedimiento signifique una dilacidn del objetivo
politico que los Cancilleres han demostrado tener de una profundizacién
y en el propio Comité, de una profundizacién de la preferencia arancelaria
regional sobre bases distintas a las que se han venido aplicande.

SECRETARIA (Néstor Ruocco). Sefior Presidente: es muy poco lo gque yo
tengo que agregar a 1o que el Senor Representante de Chile ha manifestado.

S6lo que ya en el documento 373/Rev. 1, gque nosotros habiamos planteado,
justamente, y asi lo manifestamos en la sesién pasada, la imposibilidad
de proceder a la evaluacidén, a una evaluacién de una preferencia arancelaria
regional basica del 20 por ciento que fue la que se decidid en junio del
afio préximo pasado; por todos los elementos que efectivamente mencionamos
en esa oportunidad, que sefialamos aqul, en este documento, y que, eventualmen
te, nos harfa, nos paralizarlan en lo que tlene que ver a los trabajos a
realizar en torno a la preferencia arancelaria regional y en lo que tilene
que ver con la propia Declaraci6tn de Bogota.

En consecuencia, nosotros pensamos y por eso estamos en el dia de hoy
presentando otro documento, un Addendum al documento 373/Rev. 1, en donde
pasando por encima de la evaluacién gue evidentemente no podemos hacer porque
los paises no han conseguldo informar semestralmente, como esti previsto
en el Protocolo, las estadisticas de su comercio, del comercio de los produc
tos beneficiados por la preferencia arancelaria regional, pasando digo por
encima de esa evaluaclibn estamos presentando alternativas respecto de la
profundizacién de la preferencia arancelaria regional por una vez mis o
eventualmente la utilizacién de la preferencia arancelaria regional como
mecanismo para el perfeccionamiento de una zona de libre comercio en el
transcurso de la década de los noventa como eventualmente pudiera ser como
un mecanismo de articulacidn entre los diferentes esquemas de integracién
que actualmente se manejan en el seno de la Asoclacidén.
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Nosotros, Sefior Presidente, ya damos por descartada la posibilidad de
hacer una evaluacién. Salvo que -y como lo sefialara también en la sesidn
pasada el Sefior Delegado del Ecuador- nunca hicimos la evaluacidn, en defini-
tiva, de la PAR, del documento 243, que presenté la Secretaria, salvo que
hiciéramos la evaluacién sobre la base del 10 por ciento; o sea sobre la base
del primer Protocolo Modificatorio de la PAR, cosa que carece de sentido por-
que ya a partir de junio del afio pasado nosotros dispusimos una profundiza-
cién que a todos nos parece intuitivamente que ha dado mayores resultados
que los que habia dado el 10 por ciento anterior, comc preferencia b&sica.

Era eso, (nicamente, Sefior Presidente lo que queria agregar, porque com-
parto en todos sus términos las expresiones del Sefior Representante de Chile,

Representacibfn de la ARGENTINA (Arturo Hotton Risler). Sefior Presidente:
yo quedé vivamente impresionado por la forma como el distinguido Embajador
de Ecuador planted la situacidén en la linea de nuestra argumentacién. Y aqul
salimos al encuentro de la reflexidén sumamente correcta que hiciera el distin
guldo Representante de Chile; es decir, estamos contestes en que nos falta
un elemento importante que es la informacibn, $i no tenemos la informacién
dificilmente podemos hacer la evaluacidédn. Y si no hacemos la evaluacién, difi
cilmente podamos avanzar porgue yo recojo esta impresidn, Sefior Presidente,
puedo estar equivocado: pero si no hay informacién, primera observacién, no
puede haber evaluacién. S1 no hay evaluacién, si por otra parte no ctodos los
paises hemos puesto en vigencia la PAR dos, por llamarla de alguna forma, _
o el Segundo Protocolo, si no podemos hacer los trabajos dimanantes del Segun
do Protocolo, disposicién transitoria articule 20 que sefialara el Sefior Emba-
jador de Ecuador, si no hemos convocado a la reunidén de Alto Nivel que va
a contemplar estos aspectos para tomar la decisién sobre la posibilidad de
una profundizacién, mal podriamos estar hablando de que hay un sentimiento
general de profundizacién, salvo la advertencia politica de nuestros Cancille
res que a través de la profundizacién de la PAR encontraremos mecanismos 1do-
neos de convergencla para crear una zona de. libre comercio. Peroc lo es: no
tenemos informacién, no hemos hecho la evaluacién, no todos los palses han
suscrito la PAR en plenitud, el Segundo Protocolo Modificatorio, no podemos
hacer los trabajos que nos ha planteado ese Segundo Protocolo en la disposi-
cién transitoria, articulo 20, no hemos convocade a la reunién de Alto Nivel

que decidird si va a haber o no profundizacién, éste es el estado de situa-
cibn.

Dificilmente esta Representacién esté en capacidad de decir "hay un sen-
timiento de parte de la Representacién de la Argentina en profundizar". Hay

elementos previos que debemos tener en cuenta para que esta profundizacion
se pueda llevar a cabo.

PRESIDENTE. Entre tantos "no" hay un "si" que se traduce, que es la preo
cupacién. Esa si la tienen.

Representacidén de la ARGENTINA (Arturo Hotton Risler). Los Cancilleres
la tienen; nosotros, obviamente, también.

Representacién de MEXICO (Vicente Mufilz Arroyo). Primeramente, nuestras
excusas por la demora porque tuvimos una confusidén de horarioes.
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No cbstante, como es un tema ya bastante explorado, bastante discutido,
y sobre teodo los conceptos que se han dicho aqui tamblén son reiterativos,
nos hemos percatado de cuales son las posiciones.

Yo creo que no tendriamos que buscar mucho en esto. Hay o no hay volun-
tad para adeoptar un sistema de desgravaciém programada de la PAR. $i no hay
voluntad, habri que decirlo. Esta es una decisién de orden politico, y nadie
ha dicho agul que todos los paises hayan dicho "si". Por supuesto, yo no se
si la posiciédn de las Representaciones es exactamente la posicién de los pal-
ses pero, en (ltima instancia, habrd que tomar una definicién precisa y cla-
ra: aceptamos o no aceptamos una desgravacidn programada. Ya esa si es una
responsabilidad, no solamente de orden técnico; es una responsabilidad de
orden politico.

Por otra parte, se estin mezclando conceptos practicamente burocriticos
v de procedimiento: de si se hace o no se hace la evaluacidén. Sabemos que
no se puede hacer la evaluacibébn; eso lo sabemos hace tiempo, porque dada la
diversidad de instrumentos gue maneja la ALADI y los paises de la ALADI, en
algunos casos hay interferencias de preferencias, de muchas preferencias;
de la preferencia de la PAR, de la preferencla del acuerdo bilateral, de la
preferencia que tiene el producto en acuerdos comerciales, etc., etc.. Hay
una gran interferencia de preferencias, y eso hace que venga una especie de
desorden para que todos los paises hayan podido informar, estadisticamente,
cuando se ha utilizado la preferencia arancelaria regional.

Pero se maneja el otro elemento: que los paises no han puesto en practi-
ca, no han puesto en vigor el Segundo Protocolo de la preferencia arancelaria
regional. Y esto es muy grave, en las condiciones que se estin expresando
actualmente, porque si hay un pais, o dos paises, o cinco, o diez u once que
no quieren avanzar en la preferencia programada de la PAR, pues, entonces
si es un argumento no haber puesto en vigor la preferencia, no se pondré en
vigor. S1 el no haber puesto en vigor es un elemento negativo para poder pro-
gramar una preferencia arancelaria regional, entonces lo m4s sencillo es no
ponerlo en vigor.

Yo creo que para adoptar una desgravaclén programada no se requiere ni
haber puesto en vigor la PAR por algunos paises que no lo han hecho ni tampo-
co la evaluaci6tn. Se reguiere, fundamentalmente, decisi6on y voluntad; eso
es lo que se requiere, y no se requiere ninguna de las otras dos cosas.

1Qué estamos alterando lo que dice el Segundo Protocolo de la PAR? S1;
pero lo alteraron los Ministros de Relaclones Exteriores en Bogotd. Ellos
han ligado directamente la importancia de la PAR con la posibilidad de la
convergencla; y aqui se ha dicho que efectivamente es el instrumentc mis 1dé-
nec, mis capaz de llevar a la convergencia.

De manera que yo insisto en que esa desgravacldn programada es verdadera
mente la solucitén.

Por otra parte, de mi parte, de parte de la Representacién de México
no hay ninguna queja. Hay un extrafiamiento de por que se¢ ha puesto, por que
no se ha puesto en vigencia el Segundo Protocole de la PAR, pero no nos esta-
mos quejando de que no se haya puesto, No nes estamos quejando de que no haya
una evaluacién porque sabemos que todo este Protocolo se hizo con la mejor
voluntad y no con una experiencia pasada. La experlencia nos dice que esto
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no ha podide ser., Entonces, es valido explorar nuevas posibilidades. Y las
nuevas posibilidades esté4n, justamente, en una desgravacién programada que,
reitero -y perddn que lo haga-, no se requiere ni una estadlstica de la utili
zacidn de la PAR ni se requiere que se haya puesto en vigor. Una desgravacién
programada perfectamente puede partir de los niveles actuales, y la f{nica
cosa es que los paises estén en condiciones de aceptarlo y que tengan una
visidén politica para hacerlo.

De manera que nosotros estamos totalmente de acuerdo en una desgravacién
programada. No he leido el papel de la Secretaria -se acaba de repartir-,
perc de acuerde a lo que se dijo en la pasada reunién estimo que la Secreta-
ria habrad hecho algunos ensayos. Dijimos que no serian propuestas, que serian
ensayos, que serian esquemas, para no sentirnos tan comprometidos, Pero, en
resumen, esa es la posicidn de la Representacidn de México y la posici6n de
México, de mi pais, de mi Gobierno es que estamos en condiciones de aceptar
una desgravacidén programada de la PAR para llegar, incluso a través de los
tratamientos diferenciales, en plazos probablemente diferentes, a una libera-
cidén total del comercio, que representaria una zona de libre comercio, tal
como estd previsto en el Tratado de Montevideo,

Cuando se habla de una zona de preferencias no se ha manejado que 1a
preferencia debe ser de uno por ciento o de cien, Es perfectamente posible
manejar preferencias de clen por ciento, ¥ ese ha sido el criterio del Gobier
no de México; y lo sustentamos ¥y lo reiteramos en esta oportunidad.

Cuando en Bogot& el Ministro de Relaciones Exteriores de México aceptd
€80s dos pArrafos sobre la convergencia y la PAR, tan intimamente relaciona-
dos, la delegacién mexicana, el Gobierno de México tenfa en mente esa desgra-
vacién programada; y, por tanto, no nos afecta en nada que no se cumpla con
esa rutina, dirfamos, ese procedimiento de tipo burocrético, que se refna,
que no se retna la comisién. La comisién, el grupo de Alto Nivel no necesaria
mente estd para eso; estid para otras cosas también. Aqui no se necesita, de
ninguna manera -y eso ya se dijo y la propia Secretaria lo ratificé-, en una
decisibén de esta naturaleza no se requiere una modificacién del Tratado. Por
el contrario: se estid cumpliendo exactamente con las normas del Tratado. Y,
por tanto, no tiene por que el grupo de Alto Nivel ver esto. El grupo de Alto
Nivel, si no entiendo mal, tenia que ver con los aspectos en que habia que

establecer modificaclones al Tratado, y eso no requiere modificacidn al Trata
do.

PRESIDENTE. Muchas gracias, Sefior Representante de México. Tendremos
muy en cuenta la declsidén del Gobierno de su pais de tomar una resolucién
sobre una desgravacién programada de la PAR, como mecanismo de aceleramiento
del ritmo hacia la zona de libre comercio.

Representacién del BRASIL (Paulo César Gamargo). M1 Representacién no
tiene posicién bilen definida sobre lo que se pretenderlia hacer con relacién
a la PAR., Estamos abiertos para discutir todos los puntos.,

Lo que nos preocupa, sobre manera, en este problema es, justamente, que
conforme las discusiones nos parece que el Segundo Protocolo asume las mismas
posiciones del PREC. Vamos a dejar un cadéver mis sin sepultar en el camino
de la integracién para crear otro mito: la desgravacién programada.
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Nosotros entendemos que es muy importante el problema de la evaluacitn
para saber que hacemos, con que resultados, y a donde podemos llegar concreta
y realmente.

Entendemos que es muy importante analizar porque esta evaluacién no pue-—
de ser hecha. Si es necesario hacer la evaluacidén de informaciones, la armoni
zacidbn de criterios para colocar en vigor ese instrumento, creemos que tam-
bién es importante considerar esto, Porque la integracidn no es hecha solamen
te de desgravaciém arancelaria; nosotros, todos, sabemos que esto no generg
comercio. Estan las listas de apertura de mercado en favor de los palses de
menor desarrollo econdmico relativo y todo esto no es suficiente para generar
comercio., Hay otras cosas involucradas.

Entonces, nosotros conslderamos que es muy importante cumplir los pasos
previstos en el articulo 20 del Segundo Protocole Modificatorio de forma que
tengamos una idea concreta, cierta, de a donde estamos apuntando. Porque en
este documento aue fue presentado por la Secretarfa, el 373/Rev. 1, yo no
lo pude leer, no aparece de donde surgieron las propuestas de la Secretaria;
si son meramente propuestas de gabinete o si estén basadas en la realidad,
en cosas que pueden ser verificadas ante los paises o ante el comercio. De
forma que nosotros estamos abiertos a la discusifn, pero creemos que estén
faltando datos que nos den una clerta objetividad sobre este asunto.

Representacidén de BOLIVIA (Roberto Finot). Sefior Presidente: en el mismo
sentido del enfoque que se estd dando a este Lema. Y coincidiendo, también,
fundamentalmente, con lo expresado por el distinguido Representante de Méxi-
co, nosotros pensamos que, efectivamente, la preferencia arancelaria regional
ha sido y es concebida, y reiteradamente identificada, como el principal ins-~
trumento de alcance regional para la liberalizacién del comercio en el marco
de la ALADI.

Su validez y vigencia ha sido y sigue siendo reafirmada en todos los
foros de la integracién regional vy, finalmente, en la propla Declaraclén mi-
nisterial sobre la ALADI que ya ge ha mencionado en esta reunidn. Emanada
de la reunién del Grupo de Rio, se reafirma también, taxativa y determinan-
temente, el alcance, la validez y la vigencia de este mecanismo.

No obstante, tal como se afirma en el Gltimo documento, elaborado preci-
samente por este Comité para su presentaci6én a esa reunlom de Cancilleres
del Grupo de Rio, se preclsbé que 1a PAR ha tenido un muy limitado impacto
sobre el comercio intrarregional como consecuencia de la poca significacién
de su magnitud. Eso se dice expresa y concretamente en ese documento elabora-
do por este Comité: lo restringido de su &mblto y la indiscriminada aplica-
clon de restricciones no ‘arancelarias. En consideracldn de la delegacidn de
Bolivia esta practicamente es una evaluacién concreta, muy bien definida ¥y

muy sintética que ademds fue ya presentada a consideraci6tn de nuestros Ganci-

lleres en el seno del Grupo de Rio.

Del mismo modo, en ese mismo documento, se afirma o se reafirma la limi-
tada incidencia de la preferencia arancelarla :egional en el comercio de la
region para la extensidén y efectos negativos de las listas de excepclones.
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Afadiendo tres conceptos mas referidos a los aspectos operativos de su
vigencia y aplicacibén cuya validez se encuentra intimamente ligada al escaso
¥y limitado impacto del instrumento en la promocidn y generaciédn del comercio,
fundamentalmente.

En ese sentido la delegacldén de Bolivia considera que las politicas de
ajuste adoptadas por pricticamente todos los palses miembros de la Asoclacibdn
vienen coincidiendo en una amplia y significativa reduccitn de sus niveles
arancelarios, obligando a los agentes econbdmicos nacionales a enfrentar la
sistemdticamente resistida competencia e imponiendo la vigencia de la efi-
clencia, en sustitucién del subsidio y las prebendas estatales, que inviabili
zaron en alguna medida el efectivo desarrollo industrial de nuestros paises
y una mayor diversificaciédn de las economias nacionales de nuestros paises.

En el marco sefialado, la delegacidn de Bolivia considera que la aplica-
ci6n de la PAR se ha visto distorsionada en su concepcién y alcance, por la
desproporcionada extensidn de las listas de excepciones al instrumento, me-
diante las cuales, en la prictica, se elimina toda posibillidad de que 1la
misma alcance a ser aplicada no solo para los productos de la oferta expor-
table real de los paises miembros sino también para la potenclal en el media-
nog y largo plazo.

Consecuentemente, podria afirmarse que la estrategia de 1a integracién
¥y sus mecanismos parecen mds bien estar siendo disefiados no para integrar
las economias de la regidn sino para encontrar la forma de eludir compromi-
805,

Es por ello, Sefior Presidente que consideramos que 1o gque deberia eva-
luarse es la forma real de que el instrumento alcance impacto en nuestras
economias o, en definitiva, dejar de insistir en un instrumento que no alcan-
ce a tener una significacidn real para la dinamizacidén del comercio que en
definitiva es uno de los objetivos fundamentales de este esquema.

Y adicionalmente también pensamos que para una profundizacidn real y
un alcance real de este mecanismo, también deberia vérselo integralmente vin-
culado a 4reas de fundamental interés como son la de Integracifn fisica,
puesto que si estamos conslderando el tema de la ampliacidn de nuestros mer-
cados, este es un requisito también fundamental.

Representacién de CHILE (Raimundo Barros Charlin). Sefior Presidente:
lo que a nosotros nos preocupa es que estamos condicionando con . pretextos
procesales un compromiso politico. Eso me parece bastante grave.
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Estamos recurriendo a argumentos procesales que ya estin superados, para
no cumplir un compromiso pelitico. ;Y qué le vamos a decir a los Ministros
en el Sexto Consejo? No profundizamos la PAR porque no evaluamos; no evalua-
mos porque no la ponemos en vigor. Entonces, ;(para qué le hicimos hablar a
los Ministros de la profundizacién de la PAR? A mi me parece que es una situa
cibn inmanejable frente a los Ministros. -

Estamos buscando una serie de pretextos procesales imposibles de cum-
piir, para dejar sin efecto un compromiso politico claro, que no se planted
con condiciones previas. ;Qué le vamos a decir a los Ministros? No hay profun
dizacidén de la PAR sl no hay evaluacibn; no puede haber evaluacidn porqd;
no hay antecedentes. Me parece sumamente delicada la situacién, Sefior Presi-
dente,

Representacidn de COLOMBIA (Patricia Davila de Navas). Sefior Presidente:
una primera reflexidn gue nos suscita las diferentes exposiclones que hemos
escuchado esta maflana, nos deja la sensacldn de que hasta tanto no pongamos
en vigor totalmente el Segundo Protocolo Modificatorio de la PAR no podriamos
volver a abordar el tema en el seno del Comité& de Representantes. Esa es un
poco la idea que nos deja, ¢ una de las ideas que nos dejan las diferentes
intervenciones de las Representaciones, escuchadas esta mafiana.

Nosotros hace dos meses apenas, concretamente esta Representaciém, al
evaluar los instrumentos de la ALADI, en desarrollo del mandato de Caracas,
consideramos que lo que era pertinente recomendar con respecto a la PAR era,
justamente, su puesta en vigor. Consideribamos que no estdbamos en capacldad
de ir mas all4d en ese momento. Pero, como bien seflala el Sefior Representante
de Chile, después de esa recomendacién se produjo un hecho politico, que fue
ia Declaracién de Bogot4, donde se privilegia realmente el mecanlsmo.

De tal manera que, en opinidén de esta Representacldén nosotros estamos
en una especie de encrucijada. Por una parte, es perfectamente coherente,
es viable y es conducente pensar gue hasta tanto no pongamos en vigor el me-
canismo y no demos todos los pasos establecidos y juridicamente véalidos, no
podemos avanzar. Pero, por otro lado, tenemos un mandato de cardcter politico
que nos orienta en otra direccldn.

A mi me parece que deberlamos hacer un esfuerzo por coordinar, por com-
binar y por armonizar ambas situaciones. Es lo que me parece procedente en
este momento, Sefior Presidente.

SECRETARIO GENERAL. Sefior Presildente: realmente es muy preocupante la
aproximaci6én tan negativa que se ha hecho a un tema de tanta trascendencla
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para la Asoclacidn; y contrasta el vigor de los acuerdos subregionales con
la pardlisis y con las dificultades que se presentan en el seno del Comité
de Representantes, el O6rgano politico de esta Asoclacién, para hacer cual-
quier avance,

Pareclera, a la luz de las intervenciones de algunos Representantes he-
chas hoy, que hoy mismo se quisiera enterrar la PAR, Moy ya no debiera hablar
se mads de ese asunto. Y, sinceramente, pareciera que ésta fuera el acta de
defuncidn de la ALADI,

En una semana se rednen, por ejemplo, los Presidentes del Grupe Andino
a concertar un acuerdo de liberacién para el 31 de diciembre de 1991; y vo
no estoy seguro de que las evaluaciones previas hayan sido tan determinantes
para llegar a ese tipo de acuerdos.

En el Tratado de Asuncidén también se establecen unas fechas perentorias
para obtener una zona de libre comercio, y tampoco creo que las evaluaclones
previas hayan sido tan determinantes para asumir esas decisiones politicas.

Yo creo que tenemos que sincerarnos. Nosotros sabemos que la preferencia
arancelaria regional, como existe, no sirve para nada, como dijo el distingui
do Representante de Bolivia. Esas listas de excepclones son exageradas: los
niveles de preferencia son muy bajos. Y si a eso le agregamos también lo que
dijo el Representante de Bolivia, el hecho de que todos los palises estén
derrumbando sus aranceles, o estén bajando sustancialmente sus aranceles,
Y que la consigna es la apertura comercial, yo no me explico cual es el temor
a2 la preferencia arancelaria regional.

Y yo sinceramente plenso, Sefior Presidente, que si esta actitud negativa
va a prevalecer, si los palses que hacen parte de los grupos subregionales
asumen un compromiso de tres o cuatro meses para poner en vigencia el Tratado
de Asuncilén, por ejemplo, para liberar el comercio en cuestién de tres meses,
¥ aqui en la ALADI los paises se toman mis de un afio para poner en vigencla
el Segundo Protocolo, en £in, yo si creo, Sefior Presidente, gque agul los dis-
tinguidos Representantes estén representando a sus paises, evidentemente,
tienen que vestir la camiseta de cada pals, pero también tienen la misién
de preservar la perspectiva regional. Esta es la .Asoclacién Latinoamerica-
na. Quizas cuando vayan a negocilar a los foros subregionales pueda cambiar;
pero aqui si tenemos que velar todos. Es que el Comité de Representantes es
el érgano politico de la ALADI; no es una cosa distinta de la ALADI; es parte
sustancial de la ALADI. '

Yo si creo, Sefior Presidente, que hay que hacer un esfuerzo, y sintoni-
zarnos, como lo decia el distinguido Representante de México, de Chile y de
Colombia; sincronizarnos con la perspectiva politica, el mandato politico
que provino, no solamente de los Cancilleres de los palses miembros de la
ALADI, sino también de los Presidentes, en la Declaracién de Caracas, Y darle
a la ALADI una oportunidad.

Le agradezco mucho, Sefior Presidente, y me voy a recibir al Sefior Embaja
dor Carignano.

Representacién de VENEZUELA (Luis La Corte). Realmente, no tengo nada
que decir de nuevo sino sumarme a las Gltimas exposiciones, fundamentazlmente
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1a del Sefior Embajador de Chile, de la Representante de Colombia, del Secreta
rio General. Por supuesto que todas estas elucubraciones son sumamente intere
santes, pero pareciera que son interesantes para llegar a decir que no. Enton
ces, debemos reflexionar sobre eso. Y fijese como eso es de grave, que y;
el Sefior Secretario General nos ha mencionado dos veces la partida de defun-
cién de la ALADI y no solamente &1, sino que alguien de una posicidbn més al-
ta, en estos dias la di6é por segura en la prensa: no teniamos nada que hacer
ya. Salid en la prensa acid de un altisimo exponente de un pais miembro. De
manera gue eso preocupa, gue nos veamos en esas condiciones ya de defuncién,
0jald que no sea asi, especialmente por los que queremos continuar todavia
acld, en ALADI; y por los que creemos que hay mucho todavia por hacer aci.

Y a mi me sugiere también que deberiamos buscar la forma de que cada
ano de nosotros aslstiera a las reuniones de los Presidentes, o cuando menos
a las de Ministros, porque estamos en dos tonos distintos: ellos en un tono
alto, de avance, y nosotros en un Lono bajo, débil.

En este momento, el Sefior Presidente del Ecuador, para la reunién que
ya se estd realizando técnicamente en Caracas, dice lo que van a acordar los
Presidentes del Pacto Andino: avanzar todavia mucho m4s en cuanto a libre
comercio, al menos. Y eso mismo estan diciendo, y haciendo, los Sefiores Presl
dentes de los palses que forman el MERCOSUR. De manera que todos ellos nos
estin demostrando como avanzar realmente y no solamente declarar y nosotros
buscamos todavia poderles explicar por que no hemos avanzado.

Hay un documento, que me parece que es sumamente importante, como todos
los que nos estd presentando en esLos dias la Secretaria, el 373.1, que dice
dos cosas sencillas sobre las cuales podriamos decidir. Dice que la Secreta-
ria General analizé las dos alternativas principales frente a la PAR,

¥ nos dice: una tendiente a poner en vigor las disposiciones transito-
rias del Segundo Protocolo Modificatorio de la PAR, La otra propuesta por
la Secretaria General en el 249 dirigida a establecer progresivamente una
zona de libre comercio entre los paises de la Asoclaciébn utilizando el meca~-
nismo de la PAR, con el apoyo de otros instrumentos.

Bueno, ahi tenemos dos cosas muy claras, sobre las cuales decidlr y pre-
sentarselas a la reunidn de alto nivel o a los Ministros.

;Cuil de estas vias, realmente, nos parece a nosotros que estd mas de
acuerdo con la directiva gue ellos nos estin dando a nosotros?

Escojamos; veamos cual es la mejor sintonia. A nosotros nos parece, es
una opinién asi répida, que el segundo punto, la segunda lnterpretacidn, es
la que estd mas adecuada a la posiclén que tienen los Sefiores Minlstros ¥
los Sefiores Presidentes.

Pero trabajemos sobre eso Yy decidamos, y si hay que explicarles que
ellos, los Goblernos, no han cumplido y por eso no se puede hacer una evalua-
cidn, pues se lo decimos. Sencillamente: Sefiores, el Conité examiné esta si-
tuaclién y vid que no podia cumplir com esto. Ustedes nos encomendaron que
hiciéramos una evaluacidn. No la hemos podido hacer, Sefiores. jPor qué?: por
culpa de ustedes mismos.
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Pero lo principal es darles una férmula positiva. La PAR debe ser el
elemento principal, nosotros consideramos, para ir al libre comercio. Se lo
decimos y hemos cumplido con el cometida.

A lo mejor ellos nos dicen: "no solamente el libre comercio sino lo-
grar la convergencia a fondo y encaminarnos hacia el mercado com@n', mejor
todavia.

Pero cuande menos no estamos atrasados con respecto a lo que ellos nos
instruyen.

Entonces, después de todo este an4dlisis tan importante que la Secretaria
nos estd presentando de cudles son las dificultades que tenemos también' se sugie
ren caminos faciles de examinar.

De manera que vamos a examinarlos ¥ 81 el Comité considera que para avan
zar hacia el libre comercio el mejor instrumento es la ejecucién integral
de la PAR los Gobilernos, inclusive el nuestro que no hemos cumplido con la
PAR, tendrin que cumplir. Pero lo tienen que resolver ellos. Se lo decimos
nosotros: Sefiores: estamos atrasados porque 1los Gobiernos no cumplen, no res-
petan los acuerdos que suscriben.

tQueremos avanzar? Bueno aqui esti 1o que nosotros creemos ¥ considera-
mos que es la mejor forma de avanzar.

Tomemos este documento que realmente entiendo no hemos examinado porque
se nos ha presentado ahora, lo vemos con detenimiento ¥y en la préxima reunidn
empezamos a trabajar a base de. esto.

PRESIDENTE. Después de la intervencién del Representante de Bolivia,
adoptaremos una acclén respecto a como encarar el estudio de este documento
que hoy nos acerc6 la Secretaria, ¥ la forma en que estariamos revisando nues
tros trabajos.

Representacién del PERU (Pablo Portugal Rodriguez). Sefior Presidente:
Yo no creo que estemos teniendo una aproximacibn negativa al tema de la PAR.
Lo que sucede es que estamos, en realidad, sosteniendo una discusién sustan-
tiva de bastante envergadura politica, digamos, para los antecedentes del
Comité en este tema.

Tal como veo las tendencias de las intervenciones, a nuestro juicio apun
tan en tres direcciones y en eso si necesitariamos ponernos de acuerdo porque
nos parece que es lmportante.

Una primera opcién es la que sefialan algunos Representantes que apunta
a privilegiar el cumplimiento de los compromlsos juridicos contraidos en el
Segundo Protocolo Modificatorio como condiciédn previa para cualquier avance
que se pueda hacer en este tema. Estoy planteidndolo en términos sencillos.

Una segunda opcién es la que recoge un poco las tendencias actuales del
proceso de integracién, no la realidad actual de los esquemas subregionales,
los requerimientos de la nueva convergencia y todo apuntaria implicitamente
a que concluyamos que los términos en que fue concebido el Segundo Protocolo
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estan siendo rebasados por la realidad y que nos embarquemos en una decisidm,
en un debate gue conduzca, a la utilizacidn de la PAR como un instrumento
para esa nueva convergencia. Y a eso apunta el addendum uno del documento
373 que ha presentado hoy la Secretaria.

Y una tercera opci6bn que no se ha visto aqui, pero crec que en la reuy-
nién pasada de alguna forma se lo escuché al Sefior Ruocco, es que adoptemos
con relacién al Segundo Protocolo un poco el "laissez passer”, es decir deje-
mos que el Segundo Protocolo siga su rutina administrativa y burocrédtica y
abordemas, la contribucién de la PAR al eventual establecimiento de una zona
de libre comercio, la armonizacién de los diferentes esquemas subregionales.
Es decir, enfrasquémonos también en la discusién de la PAR como fuente de
la nueva convergencla.

Las tres opciones asi presentadas a mi juicio, Presidente, son de bastan
te importancia y requeririan una decisién politica de nuestras autoridades.

Yo, personalmente, pienso transmitir en esos términos esta discusién
que esti teniendo lugar a nuestros Gobilernos, porque estoy absolutamente con-
vencido, absolutamente seguro que en Bogotd, al momento de formular su pronupn
ciamiento politico con relacibn a la PAR, los Cancilleres no estaban pensandg
en el Segundo Protocolo y tampoco, creo, fueron informados en detalle, de
la situacidn en que estaba. De manera que me parece que estla discusidn es
bastante, bastante, importante y se requiere una decisién politica en los
niveles apropiados.

Representaciédn de la ARGENTINA (Arturo Hotton Risler). Sefior Presidente:
simplemente, para mi tranquilidad profesional y personal y para que conste
en actas, nosotros en ninguna manera estamos buscando -y esto quiere aclarar-
lo- una dilacién procesal. Estamos baséindonos en lo que los Cancilleres decla
raron con respecto a la PAR. Y yo me fijo en el documento, Sefior Presidente,
"declaracién ministerial sobre la ALADI" y en la segunda pagina, en el punto
segundo, nuestros Cancllleres reconocieron que la Preferencia Arancelaria
Regional (PAR) constituye un instrumento efectivo para avanzar hacla la con-
vergencia a través, en primer lugar, del cumplimiento de lo acordado en el
Segundo Protocolo Modificatorio del Acuerdo Regional no. 4.

Asi se expresaron a texto completo, los Cancilleres. PAR es importante,
vamos en esa direccloén; primer signo de que vamos bien, cumplimiento de lo
acordado en el Segundo Protocole Modificatorio del Acuerdo Regional no. 4.

Representacién de BOLIVIA (René Mariaca Valdez). Sefior Presidente: nues-
tro pails comparte las preocupaciones dadas por los Sefiores Representantes.

Nos hacemos eco, particularmente, de lo dicho por la Representaclén de
México, asi como en una forma suclnta por el Sefior Embajador de Chlle, de
que pareceria que estamos dilatando compromisos politicos con pretextos proce

sales.

Pero, fundamentalmente, Sefior Presidente, qulsiera hacer eco de la preo-
cupacién manifestada por el Seflor Secretario General de la Organizacibn, com-
partida también por el Sefior Embajador de Venezuela.
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Sefior Presidente: creo que es un momento muy especial para la Asocia-
clén.

No solamente han llamado la atencién del Sefior Embajador de Venezuela
las declaraciones de un alto personero de un Gobilerno amigo, miembro de 1la
Asociacidn, en que le da un perfil bajo a la ALADI y un futuro de poca tras-
cendencia. Pero si un comentario de ese tipo tuviese eco o fuese el pensamien
to de mds de dos, tres, cuatro miembros de la Asociacibn, indudablemente que
1992 nos verd con los recuerdos de ALADI, y afiorando talvez]{aquefue ALALC.

En este momento creo que al margen de los procedimientos se requiere
una reformulacién, una reafirmacién de la funcién de ALADT en el proceso de
integracidn. Es comprensible humanamente, técnicamente, que tal vez algunos
procesos subregionales conciten la mayor atencién de algunos paises miembros;
pero creo que en ningéin caso esto significa que los once palses debemos dejar
de lado el conjunto y el objetivo miximo seflalado en el Tratado de Montevi-
deo.

Decta que este es el momento, a través de un tema al cual le asignamos
gran importancla para que reafirmemos nuestro compromiso con el proceso de
integracitn,

Crec que esti de m&s el que sigamos discutiendo el valor, la vigencia,
el interés que tenga un mecanismo como la PAR.Creo que este es un wmomento
de reafirmar nuestros compromisos.

Yo, particularmente, considero que deberiamos hacer, -por lo menos lo
haremos nosotros-, una consulta con nuestra Cancillerfia para que se nos re-
plantee si hay que observar otro tipo de politicas dentro de la ALADI. Boli-
via es el pals mds profundamente comprometido con la integracidn, que ha avan
zado mucho més. Lo dijo nuestro Representante Alterno: significativamente
no genera mucho comercio, no hay mucha importancia a la PAR, y reciprocamente
no debe preocupar a nadle que nuestro pais todavia, por trémites burocriti-
cos, no haya puesto en vigencia, por cuanto debemos tener en cuenta que noso-
tros , fuera aun de los pafses del grupo ABRAMEX, concedemos una rebaja mucho
mayor que la dada en la misma matriz. Asi que todo el mundo, en relacidn con
Bolivia, puede usar -usa, de hecho- directamente la via bilateral. Pero si
la PAR significa otra cosa. Significa un compromiso, una decisidn politica
practica de seguir adelante y profundizar en lo que llamamos el mercado comin
latinoamericano, Dentro de un sentido de validez, de aplicacién prictica para
nosotros si representa muy poco; pero representa todo lo que podamos hacer
¥ 1o que nos propongamos hacer en el futuro.

Sefior Presidente: creo que vale que recojamos como reflexién lo que dijo
el Seflor Secretario General. 0 estamos frente a un acta de defuncién de 1la
Asociacién, o es un momento en que, consecuentes con el impulso que dan las
altas autoridades de nuestros pafses, a nivel de Presidentes y Cancilleres,
nosotros debemos revitalizar nuestra conviccibm propia como Representantes

de nuestros paises en lo que creemos que debe ser la misma Asocilacidn. No
seamos nosotros los que, conciente o inconcientemente le quictemos el perfil
a ALADI., Bajamos de perfil. No hemos sido capaces de reclamar lo que la opi-
nidén pOblica mundial y continental decia: que la ALADI, con la conformacién
del Grupo de Rio, al que concurrian ya los once palses de esta Asoclacién,
se tornaria en su brazo técnico. Nos lo han dicho las Comunidades Econdmicas,
lo han diche desde Estados Unidos, nosotros no hemos hecho nada para hacerlo
posible,
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Crec que es un momento muy oportuno. No usemos el subterfuglio de la PAR;
revitalicemos, reformulemos nuestro compromlso de seguir adelante. Caso con-
trario, creo que no vale la pena seguir haciendo ejercicios, que solamente
nos desgastara.

PRESIDENTE. Como habia anunciado la Presidencia, después de la interven-
clén de Bolivia fbamos a tomar una decisién, transcurrido el tiempo que en-
tiende la Presidencia necesarlo para la primera consideracifén de este documen
to, que fue entregado en el dia de la fecha. -

Representacién de MEXICO (Vicente Mufiiz Arroyo). Seflor Presidente: que-
ria ...

PRESIDENTE. Ya, enseguida, Sefior Representante.

Entiende la Presidencia que es oportuno, en este momento, designar un
grupo de trabajo del Comit& para analizar, primero, este documento; y, segun-—
do, tomar una decisidn respecto a las propuestas que el mismo contiene, asi
como el documento Addendum 1 al misme documento 373. Esto, en consideracidn
a lo que a texto expreso figura en el documento, cuando dice que los Cancillie
res, reunidos en Bogotd declaran que la PAR constituye un instrumento efecti-
vo para avanzar hacia la convergencia a través, y habla de un "en primer lu-
gar'", pero no encontramos lo que seria "en segundo lugar". Creo que, sabiamen
te, los Sefiores Cancilleres dejaron en manos del Comité de Representanteg
de la ALADI encontrar ese ''en segundo lugar", lo que podria aproximarnos a
gue la PAR, en definitiva, constituiria la zona de libre comercio. Ese ejerci
cio es lo que hemos estado haciendo esta mafiana.

Ya el Sefior Representante de México nos habia adelantado la decisién
de su Gobierno de establecer una desgravacibn programada para la PAR. Hemos
tomado nota de la misma, la vamos a considerar en el grupo de trabajo para
el que esta Presidencia ha sugerido su constituclén inmediata a efectos de
gque en este grupo especilal técnico politico se encuentre la definicién para
esta situaciédn que muchos hemos llamado de definicién politica: que hacer
con la PAR luego de que nuestros Cancilleres mandantes han manifestado que
era el instrumento efectivo para avanzar en 1a integraclén vy la convergencia
a través de la ALADI.

Sefiores: si1 no hay manifestaciones en contrario gquedaria constituido
el Grupo de trabajo; volverlamos sobre este tema tan pronto dicho grupo de
trabajo nos aproxime una ayuda memoria o algln informe al respecto.

Seflor Representante de Meéxico, usted, habia solicitado la palabra al
jigual que Ecuador.

Representacién de MEXIGO (Vicente Mufiiz Arroyo). Lo que iba a exponer
lo diré en el grupo de trabajo que usted acaba de crear; pero guiero decir,
de una vez por todas que cuando ml Representacién, con tode derecho pide la
palabra debe otorgarsele, independientemente del caracter ejecutivo que el
Sefior Presidente quiera dar a su funcién.
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PRESIDENTE. Bien; si no hay manifestaciones en contrario queda acordado
el grupo de trabajo. La secretaria se encargard de convocarlo con los documen
tos que obran en carpeta de los Seflores Representantes,

Nosotros tenemos prevista una reunidén extraordinaria a las once y trein-
ta. Estamos muy encima de la hora por eso la Presidencia tuvo que anunciar
que después de la intervencidédn de uno de los Sefiores Representantes estaria
tomando una definicién sobre este tema de la PAR.

Nos estd quedando aln del orden del dia, aprobado para esta sesién, el

tema de los "tratamientos diferenciales". El Sefior Secretario General nos
puede hacer alguna referencia al mismo antes de levantar la sesidn?

Tratamientos diferenciales.

SECRETARIQ GENERAL. Sefior Presidente: si, de conformidad con lo solicita
do en una pasada reunién, la Secretarfa ha actualizado la informacién de base
presentada para el anilisis del tema, que se registra en el documento ALADI/
SEG/235/Add. 1. y que ya ha sido distribuido. Quizds en una préxima oportuni-
dad podemos tratar ese tema.

PRESIDENTE. Sefiores Representantes: 1la Secretarla nos ha remitido a un
documento de trabajo, el ntmero 235/Add. 1. Quizids si ustedes consideren nece
sario podriamos retornar luego de la sesién extraordinaria sobre este tema
0 dejarlo para la préxima sesibn.

Queda a consideracién de los Seflores Representantes el tratamiento de
este punto 5, de conformidad a lo sefalado.

Representacidn del ECUADOR (Fernando Ribadeneira). Sefior Presidente:;
MOSOLrOS Creemos que para que este Lema tenga un tratamiento unitario y con
continuidad, lo dejemos para la préxima sesién.

PRESIDENTE. Est4 la propuesta del Representante de Ecuwador a considera-
cién.

No habiendo manifestaciones en contrario, queda acordado que seri trata-
do en la siguiente sesién del Comité de Representantes,

¢Algo importante en "otros asuntos"?

Otros asuntos.

SECRETARIO GENERAL. "Otros asuntos" para la proxima reunién Sefior Presi-
dente,

Representacién de BOLIVIA (René Mariaca Valdez). En "otros asuntos",
Sefior Presidente, simplemente quisiéramos sefialar lo sigulente: que habiamos
acordade hacer reuniones con temas especificos martes y jueves. Creo que en
la préctica no es eso muy beneficioso ni saludable. Parecerfa, por ejemplo,
que la reunién de hoy dia tendriamos que terminarla el dia jueves. En ese
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sentido yo sugeriria que vayamos agotando los temas en su tratamilento y no
fijemos fechas para ello.

PRESIDENTE. Muy bien; si los Sefiores Representantes asi lo estiman se
seguird el curso de acci6n indicado por la Representaci6én de Bolivia.

Levantamos la sesién vy la reiniciamos en breves minutos con la 347 se-
s16n extraordinaria.

-Asil se procede.



