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PRESIDENTE. Est& aberta a sessao desta Comissao de Coordenagao para conti
nuar analisando a proposta apresentada pela Delegacao do Brasil. Ofereco a pala
vra aos Senhores Delegados.

Delegacao do México (Eduardo Alcaraz Ortiz). Com relagao 3 proposta do Bra
sil, na letra E), ja& com as corregoes de redagao feitas ontem, e que indicam cla
ramente a incumbéncia dessa proposta, preocupa-nos um pouco o fato de que -pelo
menos no caso do México negociamos amplamente em nossa tarifa de importacao- se
nos vissemos na necessidade de excluir os produtos que ja concedemos em acordos
de alcance parcial nao teremos nada a fornecer ou pouco que oferecer em nossa
lista. E imagino que h& outros paises que chegaram a esse extremo. Por exemplo,
com o Peru estabelecemos um sistema amplo, uma negociacﬁo casuistica e uma possi
bilidade de negociar, através de intercambio compensado, praticamente toda a ta
rifa mexicana. E had outros paises com os quais também negociamos nessa forma am
pla. Temos, pois, uma dificuldade importante com relacao a este ponto da propos
ta do Brasil. Ou seja, creio que se fosse eliminada esta limitante nos daria um
poquinho mais de flexibilidade para poder cumprir com as percentagens aqui indi
cadas.

Por enquanto essa é uma de nossas preocupagoes.

PRESIDENTE. Refere-se 3 letra e), inciso 1), da mesma letra, onde se fala
de um milhao de délares.

Delegagao do MEXICO (Eduardo Alcaraz Ortiz). Em geral preocupa-nos a exclu
sao de produtos j& negociados.

PRESIDENTE. Que estao nos acordos de alcance parcial.

Alguma outra reflexao sobre o mesmo ponto que nos expoe a Delegacao do Mé
xico? ‘

Delegacao do BRASIL (Armando Sérgio Frazao). O Presidente de minha Delega
cao teve que ausentar-se da Sala por alguns minutos por uma chamada telefdnica.
Minha Delegacao se reserva o direito de, na volta de seu Presidente, responder
4 intervengao do México.

PRESIDENTE. Muito bem, Senhor Delegado.

Continua em consideragao a proposta apresentada pela Delegacéo do Brasil no
dia de ontem.

Consulto aos Senhores Delegados, no caso de que esta proposta seja aceilta
pelas demais Delegacoes, em que momento se poderia fazer uma comparacio com a
parte normativa e o ajuste respectivo para convocar a reuniao da Comissao de Co
ordenagao ou, se fosse o caso, o grupo de trabalho especial que haviamos consti
tuido na outra oportunidade quando estudamos as normas deste Programa de Recupe
racao e Expansao do Comércio.

//
gml



ALADI/C.EC/VIII-E/CDN/Vt 6
Pag. 3
//

Delegacao da ARGENTINA (Ricardo 0. Campero). De acordo com o consenso que
tinhamos, nao famos adotar resolugoes; partiriamos de analisar os eventuais pro
Jetos que se apresentaram, refletir sobre os mesmos e que os paises que nao esti
verem assistidos por delegacoes de Capitais possam consultid-lo. Portanto, creio
que devemos eliminar completamente a possibilidade de introduzir modificacgoes no
documento anterior, que continua sendo o documento de base, suscetivel de ser re
tificado quando prossiga a Conferé&ncia no més de junho e, ao mesmo tempo, nao
computadorizar processos de votagao. Estariamos em condi¢ées de faz&-lo, nao te
mos nenhum inconveniente, mas prefeririamos que continuasse funcionando o consen
so no dmbito em que estamos refletindo.

Delegacao do PERU (Jorge Del Campo Vidal). Ontem nao dei minha opiniao por
que queria refletir um pouco sobre a proposta brasileira.

Em primeiro lugar, desejaria manifestar que minha Delegagao considera que
é um documento interessante, & um papel de implementagcao da concepgao da Resolu
¢ao 15 (III) -ou seja, noés o qualificamos como documento conceitual- que tem as
pectos positivos que deveriam ser considerados com muita atencgao.

De ontem até este momento virias Delegagcoes pronunciaram-se sobre diferen
tes aspectos do mesmo, fizeram diferentes consideragoes, fizeram diversas pergun
tas sobre a proposta.

Este documento de trabalho, como me atreveria a qualifica~lo, levando em
conta que sobre ele hd que elaborar muitas consideragoes e muitos aspectos, mere
ce ser analisado em nivel técnico e em nossas Capitais. Considero, neste momen
to, que a observagao da Delegacao da Argentina é perfeitamente valida; e me soma
ria a estes mesmos conceitos.

Como sugestao, proporia que este documento, o original e as emendas depois
introduzidas, fossem tratados pela Conferé@ncia e talvez a Secretaria poderia fa
zer um resumo das opinioes, comentdrios, perguntas e elaborar um documento que
possa ser elevado a nossas Capitals para ser analisado profundamente pelos técni
cos, dado que algumas Delegagoes, como a nossa, tendo em vista o cariter desta
reuniao por acordo prévio, nao contam com elementos nem pessoal técnico que nos
Possa assessorar devidamente para poder ter uma real idéia de seu alcance e pro
jegoes.

Para finalizar, Senhor Presidente, desejaria reiterar minhas felicitagoes
4 Delegacao do Brasil por esta contribuicao tao interessante. Ao mesmo tempo, in
vocar nossos paises para que tomem em consideracao, em nivel técnico, nas Capi
tais, para seu devido estudo e seu devido tratamento.

PRESIDENTE. Efetivamente, haviamos acordado que até que nao se adotasse uma
decisao se trataria nesta oportunidade de obter todas as opinioes a respeito pa
ra poder informar e estudar posteriormente em nossas Capitais e trabalhar sempre
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sobre a hipétese de que o que esti sendo analisado é a primeira proposta, a ori
ginal, nao esta apresentada recentemente, que seria substitutiva, desde que nao
seja apoiada a anterior.

Representacao da ARGENTINA (Ricardo O. Campero). Senhor Presidente, no mes
mo sentido de ir contribuindo para ver que novos degraus vamos ocupando no pro
cesso de negociagao, para ver se em 8 de junho temos definitivamente um PREC apro
vado, minha Delegagao, na linha de reconhecer, como manifestamos ontem, o positi
vo da contribuigao brasileira, permite-se propor uma série de aprofundamentos ao
esquema apresentado pela Delegagao do Brasil.

Estes aprofundamentos, Senhor Presidente, aspiram a partir das seguintes
premissas. Primeiro: que temos a convic¢ao de que nao estamos afetando produgoes
nacionais e que, ao mesmo tempo, temos o propdsito de dar uma nova diregéo das
correntes comerciais em favor da regiao. Ou seja, substituir importacgoes de ter
ceiros.

A segunda premissa é que temos o propésito de nao gerar um redirecionamento
interno do comércio; igualmente, nao gerar aprofundizagoes e desequilibrios na
regiao.

Em terceiro lugar, consagramos no transcurso de todas as deliberagoes, nao
apenas esta, o principio de diferenciagao por categorias de paises, partindo,
fundamentalmente, do esquema recolhido em Acapulco das diferencas percentuais,
dos por cento, das preferéncias tarifarias.

Estamos reconhecendo, a medida que transcorrem as deliberacoes, vis- a-vis,
a c1rcunstanc1a que tinhamos com referéncia & Resolucao 5 (II) em matéria de res
trigoes nao- tariférias, que caducou no ano passado; a evolugao da eliminacao de
restri¢oes nao-tarifdrias em matéria da PAR, na qual devemos reconhecer que te
mos dificuldades. alguns elementos formulados ontem. Apesar de que meu pais acha
que nao tem restricoes nao-tarifarias em sua lista e que esté disposto, eventual
mente, a cumprir estritamente os principios da Resolugao 15 (III), estamos reco
nhecendo, nos fatos, que hi circunstlncias em que, por caracteristicas dos siste
mas produtivos dos paises, por caracteristicas das circunstincias de pagamentos,
temos dificuldades em matéria de restrigoes nao-tariférias e que consideramos
que as devemos abordar profundamente,

Ao mesmo tempo, e como outra das premissas do complemento e aprofundamento
que fazemos 4 proposta brasileira, estd o fato de que reconhecemos plenamente o
esquema de compensagao determinado na Resolugao 15 (III).

Com esta base, Senhor Presidente, preparamos um documento que a Delegagao
argentina distribuira 3s demais Delegagoes, que parte de entender que tanto o es
quema do Brasil como o nosso eliminam os perigos do desequilibrio ou, pelo menos,
os resguardam. Isto &, reconhecer a necessidade de ir pondo, na negociagao, pard
metros que eliminem o prejuizo, muitas vezes justo, de que necessariamente este
é um sistema desequilibrador.
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Em segundo lugar, creio que a verdadeira sabedoria do projeto brasileiro
passou, substancialmente, por reconhecer o PREC como um esforgo compartilhado.
Isto é, dirigiu a negociagao a todos com todos e nao no dmbito em que estava tra
¢ada ultimamente a negociacao do PREC,

E entendemos ao mesmo tempo, Senhor Presidente, que perante a proposta bra
sileira deve-se recuperar alguns critérios que deixamos de lado e que estavam na
Resolugao do Conselho de Ministros, pelo anterior enquadramento da negociacao.
Ou seja, fomos cedendo no ambito de uma negociagao que estava enquadrada com 1i
mites que se foram dando, como conseqlléncia da confrontagao entre as diferentes
posigoes.

Por isso nao sei se minha Delegagao esti repartindo nossa proposta ds dife
rentes Delegagoes, senao peco que o faga. Estamos propondo um esquema que altera
a proposta do Brasil de 24 por cento para retornar a 27 por cento. Ou seja, em
um novo esquema, entendemos que merece retornar-se a 27 por cento que ja tinha
mOs e que os paises do ABRAMEX temos a possibilidade de fazer um esforgo, a par
tir com 27 por cento, oferecendo-o aos paises médios e de menor desenvolvimento
econdmico relativo.

No que se trata de cifras percentuais que pelas caracteristicas quantitati
vas do comércio em si mesmo e pela difereng¢a dos acordos de alcance parcial ja
determinam que a substadncia de negociagao & completamente diferente, entendemos
que O esquema proposto pelo Brasil & um bom ponto de inicio, mas que todos temos
que converger, em um prazo determinado, a ocupar essa linha de 27 por cento.

Entendemos ao mesmo tempo que nesse 27 por cento, e na linha das preocupa
¢oes da distinta Delegacao do Chile ontem, para os efeitos de concorrer precisa
mente ao tema do desequilibrio, deviam haver colunas exclusivas para os paises
de menor desenvolvimento econdmico relativo e deviam haver colunas exclusivas pa
ra os paises de desenvolvimento médio, com o qual respaldivamos quase definitiva
mente o problema das compensacoes.

Estimamos que este processo de convergéncia deve ter um "timing", ao mesmo
tempo que reconhega as diferentes categorias de paises, isto &, que o processo
de convergéncia seja mais acelerado nos paises médios com referéncia aos paises
de menor desenvolvimento econdmico relativo, nao incluidos os paises do ABRAMEX
no tocante ao ponto de partida deles, de acordo com a posicgao brasileira, deve
ser intenso.

Estamos expondo, Senhor Presidente, ao mesmo tempo a necessidade de adian
tar ou fazer o exercicio do adiamento a proposta da distinta Delegacao do Brasil,
no dmbito de vigéncia. Isso é, que em vez de primeiro de janeiro de 1989,ABRAMEX
‘0 ponha em vigor em primeiro de setembro de 1988; que os paises de desenvolvimen
to médio o ponham em primeiro de novembro e os paises de menor desenvolvimento
econdmico relativo, o ponham em primeiro de Janeiro, de acordo com a proposta da
Delegacao do Brasil, ou, frente A circunsténcia que ndés sempre observamos de di
ficuldades administrativas para cumprir estritamente com os prazos determinados
nas diferentes resolugoes, se a colocagao em vigor da ABRAMEX é igual xis, que
a dos paises médios, seja de xis mais setenta e mais por cento e vinte, no caso
dos paises de menor desenvolvimento econdmico relativo; refiro-me em dias.

Restar-me-ia, Senhor Presidente, o tema das restrigoes nao-tarifarias.
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Em matéria de restrigoes nao-tariféarias, partindc da premissa de que reco
nhecemos que existem dificuldades para avancar de acordo com o espirito do Conse
lho de Ministros, mas que temos ao mesmo tempo para, cumprindo a resolugao do
Conselho, dar-nos condigoes para a eliminagao de restrigoes nao-tariféarias, que
é do que se trata, as necessidades sao-as seguintes:

Em primeiro lugar, Senhor Presidente, a determinagao do statu quo na situa
¢ao atual. Isto & tal qual se define por statu quo que nos casos em que se mante
nham os produtos obJeto de restrigoes nao-tarifdrias estes nao possam contar com
novas restrigoes nao-tariférias.

Em segundo lugar, estabelecer um programa de desmantelamento por contingen
te e também que operard de acordo com as diferentes categorias de paises sobre
produtos que atualmente t&m restrigoes nao-tarifarias.

Em terceiro lugar, que esse desmantelamento poderid acelerar-se de acordo
com a negociacao e/ou estrita rec1proc1dade, porque temos que partir do reconhe
cimento de que ha paises que nao té&m restrlcoes nao-tariféarias e, ao mesmo tem
po, ainda mais, que hid paises dispostos a nao ter restrigoes nao-tariférias ex
clusivamente para a regiao. E entendemos que aqui, através do manejo das restri
goes nao- tarlfarlas, pelo sistema de quota ou pela consagracao do principio de
nao ter restrigoes nao-tarifirias exclusivamente para a regiao, teremos induto
res de reencaminhamento do comércio muito mais profundo que as proéprias preferén
.cias tariféarias. :

Entao, Senhor presidente, unicamente como complemento da proposta da Dele
gacéo do Brasil, e para os efeitos precisamente de concorrer com o que foi
uma preocupagao constante das diferentes Delegagoes de nao aprofundar desequili
brios, de gerar um esforgo compartilhado entre todos e, substancialmente, de cum
prir com o propbésito de preservacao dos recursos regionais do comércio, conside
ramos propicio enriquecer esta iniciativa brasileira com o papel que pomos & con
sideracao dos Senhores. Delegados para os efeitos da reflexao. Quando dizemos "pa
ra os efeitos da reflexao" & porque desejariamos enriquec&-lo com todos, mesmo
reconhecendo que nao estamos no campo compromissivo, de que este enriquecimento
é informal, continuar negociando isto quanto a procedimento através da Comissao
de Negociagoes até 5 de maio,‘lo de maio, em torno do que seria o documento base
sobre o qual seria a negoc1agao, iniciar as negociagoes e conclui-las em 8 de ju
nho no reinicio da sessao da Conferéncia e com a presenga do Alto Nivel que nés
estimamos, segundo nossa proposta na sessao anterior da Conferéncia, para desfa
zer desencontros que tenham as Delegagoes no transcurso das negociagoes.

PRESIDENTE. Est& em poder de todos os Senhores Delegados a proposta apresen
tada pelo Senhor Delegado da Argentina.

Proposta argentina

1) A interpretagao de "aproximadamente 30%" artigo terceiro da Resolugcao 15 (III)
do Conselho de Ministros seri de 27% e nao de 24%.
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Todos os paises convergerao a 27% conforme 0 cronograma que se anexa.

Cada ampliacao serd avaliada em cada Conferéncia, das determinadas no artigo
quarto da Resolugao 15 (III) do Conselho de Ministrqs para os efeitos de com
provacao de resultados e das tend&ncias econdmicas e comerciais.

Vigéncia

lo./1X/88 ABRAMEX X
lo./X1/88 PDI (0) X + 60
lo./1/89 PMDER X + 120
Restri¢oes nao-tariférias

a) Determina-se statu quo atual.

b) Estabelece-se desmantelamento por contingentes cue operarao sobre produtos
que atualmente t&m RNT. ’

c) O desmantelamento poderd acelerar-se segundo negociacao e/ou estrita reci
procidade,

Exclusao obrigatéria nas listas de oferta de produtos incorporados a listas
de abertura de mercado.

ANEXQ I
Até 1990
ABRAMEX PDI PMDER

ABRAMEX 20 24 ) 27
PDI 12 20 24
PMDER 6 12 20

Até 1992
ABRAMEX 24 27 30
PDI 20 24 28
PMDER 16 20 24

Até 1994
ABRAMEX 30 30 30
PDI 24 30 30
PMDER 20 25 30
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ANEXO II
PMDER Desmantelamento em 10 anos, mediante a outcorga de quotas de 10% do va
lor correspondente ao ano base, livres de RNT.
PDI Desmantelamento em 7 anos, mediante a outorga de quotas de 14% do va

lor correspondente ao ano base, livres de RNT.

ABRAMEX Desmantelamento em 5 anos, mediante a outorga de quotas de 20% do va
lor correspondente ao ano base, livre de RNT.

Delegacao do BRASIL (Samuel Pinheiro Guimaraes). Pedi a palavra para mencio
nar o pedido de esclarecimento do Senhor Delegado do México, sobre a letra E) de
nossa proposta e sua muito justa preocupagao de que como o México j& havia nego
ciado em um nimero muito grande de posicoes, seria mais difficil para o México
apresentar uma lista de ofertas.

Em primeiro lugar, creio que & motivo de satisfacao para todos saber desta
situagao, ou seja, que o México teve disposig¢ao de negociar um ndmero muito gran
de de posicoes.

Por outro lado, creio que em nossa proposta pensamos que o objetivo do Pro
grama é a substltuigao de 1mportagoes que vém de fora da regiao; substituir es
sas importagoes por importagoes de paises da regiao. Para isso pusemos a possib1
lidade de inclusao de produtos ou de posigoes na lista de produtos ‘importados de
extrazona pelo valor de um milhao de ddélares. Com isso creio que possivelmente
se satisfaz a preocupagao do México. Ou seja, se o México coloca produtos que fo
ram negociados mas que continuam tendo importag¢oes fora da regiao por mais de um
milhao de dbélares, é um produto significativo para o processo de substituigao.
0 que nao seria interessante seria colocar produtos ja negociados e que também
nao ha importagoes de extrazona superiores a certo nivel. Digamos um produto xis
que se importa de fora da zona somente dez mil dolares, se se inclui esse produ
to na lista, o maximo que se substituirad de importagoes de fora da regiao seré
dez mil délares, mais nada.

Creio que certamente na parte de importacoes do México haveri muitos produ
tos importados de fora da regiao, negociados mas que ainda se importam de fora
da regiao, por um valor superior a um milhao de délares.

Nao sei se isso satisfaz, mas & nossa 1ntencéo que nas listas de ofertas
nao haja produtos com importacoes de fora da reglao com valores muito baixos por
que, nesse caso, o prdéprio objetivo do Programa nao se realiza. Ndo sei se minha
resposta responde a pergunta; espero que sim.

Delegacao do MEXICO (Eduardo Alcaraz Ortiz). Agrade¢o muito o esclarecimen
to da Delegagao do Brasil. Veremos como ficari no nosso caso.

Quero referir-me agora 3 muito interessante ¢ construtiva proposta da Dele
gagao da Argentina. Nos apenas a conhecemos, mas parece conter elementos altamen
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te positivos e construtivos. Sentimos que se orienta mais ao mandato da Resolu
¢ao 15 (III). Entendemos que reforga o tratamento diferencial e a compensagao,
que é elemento vital desta Resolugao.

Consideramos também as preocupagoes expressadas aqui por parte de alguns
paises, em forma -diria eu- quase automdtica se superam com a proposta argenti
na. Implicaria, desde logo, um sacrificio muito maior para os chamados paises
grandes, j& que haveri tré&s listas diferentes, como explicou o Embaixador Campe
ro: os paises do ABRAMEX apenas 20 entre eles, vinte e quatro para os paises mé
dios e vinte e sete para os paises de menor desenvolvimento. Creio que este & um
elemento que ainda vem tornar muito mais sélido o tratamento diferencial propos
to com base no documento brasileiro.

Devo dizer que com a reserva de que facamos uma anilise mais detalhada des
ta proposta, em principio parece ser atrativa. Nao obstante, & importante conhe
cer a opiniao dos outros paises.

0 que queremos demonstrar com nossa manifestacao de ontem e a de hoje & nos
so desejo de que nesta ocasiao, nesta Conferé&ncia, se logre um progresso substan
cial para o objetivo para o qual viemos. Pelo menos meu Governo veio a esta Con
fer@ncia para avangar substancialmente na negociacao deste mecanismo. Embora en
tendamos que nao sairemos com um documento ja assinado, sim viemos negociar, ma
nifestar nossos pontos de vista e progredir substancialmente na negociagao deste
mecanismo.

Também nos satisfaz a proposta argentina uma vez que temos a vontade de que
realmente se disponha de um novo mecanismo multilateral. Poderiamos talvez refe
rir-nos mais adiante a alguns detalhes da proposta do Embaixador Campero, mas
creio que a podemos ver com simpatia e agradecemos também seu documento.

Delegacao do BRASIL (Armando Sérgio Frazao). Descjaria referir-me a propos
ta que nos acaba de fazer o Senhor Embaixador da Argentina. Minha Delegacao agra
dece o esforgo que fez a Delegacao da Argentina para melhorar a proposta origi
nal que ontem haviamos submetido a consideragao desta Conferéncia.

Como os demais Delegados, & a primeira vez que estamos sxaminando a suges
tao da Repiblica Argentina. Posso dizer que nos parece bastante interessante;
acho que acrescenta 3 proposta original nossa. Como bem disse o Senhor Delegado
do México, trata-se de pedir mais um pouco aos paises do ABRAMEX com relacgdo aos
paises médios e aos paises de menor desenvolvimento econdmico relativo. Esse al
g0 mais, a nosso critério, é justo e esti plénamente contemplado na Resolugao 15
(111).

Haviamos partido de concessoes quantitativas um pouco mais baixas:mas creio
que’se todos os paises estao dispostos a converger para a plena revisao do espirito
da Resolugao 15 (III); o Brasil poderia fazer um esfor¢o e considerar a incorpo
ragcao dos quantitativos que nos propoe a Reptiblica Argentina.

Senhor Presidente, considero sabio o contingente no tempo que propoe o Se
nhor Delegado da Argentina no ponto 3 de seu papel.

Com relacao ds restrigées nao-tarifdrias, amanha no Comité de Coordenacao

e Negociagoes minha delegacao se valerid dos dispositivos da Resolugao 17 (III)
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para fazer uma proposta a Sala. Nao queriamos ncs manifestar sobre 0 aspectodas
restrlgoes nao-tarifarias no PREC neste momento porque, como na PTR, nossa posi
¢ao -com relacao a restricoes nao-tariféarias- aplicar-se-& estritamente -o pedi
do nosso- em nivel de acordos regionais. O PREC também é& um acordo regional.

Eu creio, Senhor Presidente, que ha uma convergéncia -como disse- concei-
tual entre a proposta argentina e a brasileira e, portanto, nossa Delegacao exa
minard com muito esmero a possibilidade de juntar a proposta argentina com a ori
ginal, nossa. Mas, como disse desejariamos saber, neste momento, qual €& o pare
cer da Sala para ir formando o que seria um inicio de consenso sobre a matéria.

Delegacao do URUGUAI (Gustavo Magarifios). Senhor Presidente, tive a inten
cao de fazer algumas considera¢oes sobre a proposta brasileira porque, CleGZ,
tenha algumas dividas interpretativas e considero pertinente tratar de que fi-
quem o mais preciso possivel os conceitos desta proposta.

Agora, a Argentina, faz, por sua vez, uma proposta que, como foi dito aqui,
creio que estéd conceitualmente marcada dentro dos delineamentos gerais da inicia
tiva do Brasil e, talvez, me atreva, a fazer algum comentario paralelo para es
ses efeitos.

Creio que seria Gtil que esclarecéssemos alguns dos critérios expostos pela
proposta brasileira; pelo menos eu, em algum caso, tenho ddvidas.

Na letra A) estabelecem-se percentagens correspondentes a cada pais. Por
conseguinte, um pais estaria dando uma percentagem de concessoes a um grupo, ou
tra percentagem a outro grupo e outra percentagem a outro grupo. Ontem alguém
disse ou mencionou, creio que foi o Embaixador Campero, a palavra "coluna".Creio
que deveriamos esclarecer este conceito. Ou seja, do que se tratard, acho eu, é
de quem d4d 24 por cento a um grupo de paises e d& 12 por cento a outro grupo de
paises. Esse 12 por cento estd incluido, & a metade dos produtos j& estabeleci
dos e nao produtos diferentes. E o mesmo para o caso de 6; esseseriac)concelto
da "coluna". Seria conveniente esclarecer, porque senao teriamos que, e¢ventual
mente, para um dou 24 constituido com determinados produtos e para outro dou 12
por cento que inclui produtos que nao estao compreendidos no 24 por cento. Creio
que isso é pacifico, como dizem os vizinhos do norte, mas conviria esclarecer.

Neste ponto a Argentina propoe outra metodologia, inclusive com outras per
centagem, mas creio que estd dentro do mesmo conceito, além do que se disse aqui
que acentua o que poderia entender-se como uma tendé&ncia a uma compensacgao mais
efetiva pela diferenca do grupo de paises. Quer dizer, nesse &mbito poderemos op
tar por uma ou outra férmula ou por uma férmula combinada ou o que for, pelo que
se considere melhor.

Entendo, entao, que ficaria claro que se trata de "colunas" e nao de grupos
de produtos que poderiam ser diferentes,

No tocante & vigéncia, é clara a proposta brasileira; a proposta argentina
estabelece um sistema gradual, Em principio acho que este sistema gradual propos
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to pela Argentina é demasiado apertado no casc de es tabelecel alguma graduallda
de; tenho a impressao de que deveria ser mais anpla porque sao poucos dias e sao
periodos que mais ou menos té&m algo a ver com as demoras rotineiras para a apro
vagao dos decretos. Quer dizer que aprovamos algo e ocorre que depois demoramos
sessenta ou noventa dias para colocéd-lo em vigor por questoes burocréticas. E es
tabelecer gradualidades tao estreitas pode ser que nao tenha muito sentido prati
co.

Mas, nao é um problema de fundo; e consideramos que é um conceito que pode
ser aplicado.

Depois, na letra C) diz: manutcncao das listas de ofertas de produtos ja
identificados como de interesse dos paises". Crelo que isso ¢ perfeitamente cla
ro mas deseJarla esclarecer melhor. A nbés, que nao ingressamos em um mecanismo
de negoc1agao com base em produtos de interesse, alguma vez nos perguntaram: por
que nao marcam os produtos de interesse? E respondemos: "todos sao de interesse"
Porque, dentro de nosso enfoque, eu diria que tanto no que diz respeito ao que
o Uruguai possa obter de um sistema como este ou do que o Uruguai possa oferecer
a um conjunto de palses em um sistema como este, esse conjuntc de paises seria
aquele com o qual nao temos negociacoes tao profundas como com os paises do
ABRAMEX; da-se o caso de que estamos considerando a possibilidade de um comerc1o
potencial e entao diziamos que sao todos de interesse. Porque nas listas nao en
contramos muitos produtos de interesse concreto, imediato, e entao nos parece
que para o futuro todos podem ser de interesse.

Fag¢o, simplesmente, este esclarecimento sem prejuizo de que nao haveria ne
nhum problema de nossa parte em aceitar que se mantenham nas listas aqueles pro
dutos especificamente indicados como de interessc de outros paises; e nao vamos
pretender que todos sejam de interesse por essa manifestagao nossa.

Na letra D) estd a exclusao obrigatéria das listas de ofertas de produtos
incorporados ds listas de abertura de mercado. Creio que aqui também corresponde
ria esclarecer de que se trata, porque poderia haver duas interpretagoes. Pode
ria haver a 1nterpretacao de que ficam excluidos os produtos que atualmente, nes
ta negoc1agao, estao incluidos nas listas de abertura de mercado, mas temos que
Ver o0 que ocorre ao ser aumentada a lista de abertura de mercado. Se se amplia
a lista de abertura de mercados, esses produtos poderiam ser excluidos, substi
tuidos? Creio que nao & esse o sentido, mas conviria esclarec&-lo. E isso traz
a outra inferé@ncia: podera, de qualquer modo, incluir-se na lista de abertura de
mercados produtos que estejam no eventual PREC que aprovemos? Creio que as res
postas se vao dando quase por si sbé, mas convém ir esclarecendo-as para evitar
dificuldades quando for a consulta de nossas Capitais possa haver dificuldades.
Talvez com notas esclarecedoras ou com uma explicagao que se faca possa deixar
as coisas mais precisas.

No que diz respeito ao jogo dos produLos negociados, aqui se mencionam os
acordos de alcance parcial. Interpreto, nao sei se me equivoco -de repente a Se
cretaria me pode corrigir- que estamos falando dos acordos de alcance parcial e
que isso inclui os acordos comerciais? Interpretc que estao incluidos todos os
acordos de alcance parcial, patrimdnio histérico, bilaterais e os comerciais.
Conviria também deixd-lo claro, porque as vézes nos esquecemos dos comerciais;
uma vez ocorreu com 0 Embaixador Campero que nao se lembrava dos comerciais. E
al vem o que ontem queria mencionar com referéncia ao Grupo Andino.
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Entendo que ao referir-se aos acordos de alcance parcial nac se refere aos
produtos negociados dentro do programa andino. Cu seja, se nos referissemos ao
programa de liberacao inicial do Acordo de Cartagena isto nao teria nada que ver
com isso, ou seja, ficaria fora da obrigacao do milhao de délares, etc. etc. Is
so ficaria claro.

No Protocolo Modificative had um mecanismo que tem algo a ver com este jogo
de opgoes bilaterais e os paises andinos negociaram e estao negociando acordos
bilaterais dentro do novo esquema do Protocolo andino. Cutra coisa que hd que es
clarecer. Porque creio que ontem os andinos se assustaram porque pedi esses acor
dos, mas era ao contrario: o assunto 1la mais bem em favor deles, embora pensas
sem que nao. Ou seja, temos que esclarecer entac que o acordo que faca a Coldm
bia com o Peru em fungao dos protocolos modificativos nao é considerado um acor
do de alcance parcial e, por conseguinte, nao estid sujeito a esta obrigacao do
milhao de délares, se ficasse. Mas, temos que deixd-lo claro. Ou seja, isto se
refere exclusivamente aos acordos de alcance parcial bilaterais e comerciais que
foram subscritos, que estao registrados na ALADI e nao se esti referindo as com
binagoes que estao fazendo os paises andinos em fungao do protocolo modificati
vo.

SECRETARIA (Néstor W. Ruocco). Tratado de Montevidéu 1980.

Delegacao do URUGUAI (Gustavo Magarifios). Tratado de Montevidéu 1980.

Py

Entao, se isso é assim, se essa interpretagao & como a que eu dou, deixamos
também esclarecido, para evitar que de repente alguém, algum das Capitals dos
paises andinos se assuste pensando que também lhe tocarao os acordos que foram
pactuados entre eles. Isso pelo lado positivo,.

Por outro lado, ocorre que esses acordos entre os paises andinos tém obvia
mente um cardter discriminatdério porque sao feitos entre eles e nao se estendem
aos demais. Mas, creio que alguns desses acordos se baseiam, digamos, na conces
sao de um acesso de mercado que neste momento, por razoes conjunturais, por pro
blemas econdmicos estd praticamente vedado. Uma coisa que também se deve ter pre
sente & que ao ser aberto para outro pais andino, alguém pode interpretar que
nao se trata simplesmente de uma discriminagao por um programa de liberagao em
um mecanismo sub-regional, senao que pode ter um ingrediente de restricao néo-tg
rifaria, porque o outro estid proibido, praticamente; os paises andinos estao ne
gociando; de repente, isto que eu nao podia fazer até este momento, agora facgo,
se o outro pais faz istc que nao podia fazer naquele momento e que agora o faz,
e entao o residuo disso pode ser interpretado como restrigao nao-tarifdria por
qualquer outro pais da ALADI. Entao, esclarecemo-lo. Esclarecemo-lo porque, se
nao, estariamos praticamente desmantelando o protocolo Modificativo. Que fique
claro.

Quanto & eliminagao negociada de restri¢oes nao-tarifdrias, ontem se escla
receu um pouco o que significava o termo 'negociado" e agora a Argentina estabe
lece 0 que poderia dizer-se um mecanismo negociado para redugao automatica das
restricoes. Nao sei; nao tenho uma opiniao formada a esse respeito, mas creio
que estou aristotelicamente no meio. Isto é: parece-me que uma formulagao que di
ga simplesmente que serd uma eliminacao negociada é demasiado troncha, demasiado
imprecisa e pode originar confusoes e talvez a proposta argentina tenha certas
inconveni@ncias praticas por sua rigidez. Mas, enfim: de qualquer maneira, nesse
campo estamos dispostos a conversar e a considerar as coisas.
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Em sintese, Senhor Presidente, parece-me que um bom trabalho que poderiamos
fazer nesta instdncia é dar uma forma, se se deseja, mais clara a proposta do
Brasil com as modificagoes ou os ingredientes que possam ser incorporados, prove
nientes da resposta brasileira. Mas, de qualquer modo, em qualquer dos textos,
o importante & que nesta instincia se esclareca com toda precisao cada um dos
conceitos, embora nao seja em forma de artigos, porque tampouco tem por que ser
em forma de artigos, mas pelo menos com alguma frase que permita desfazer divi
das e que facilite a consideracao do projeto em nossos paises. Porque muitas ve
zes tropecamos com certas dificuldades de interpretagao que fazem com que se ge
rem instrugoes que conspiram contra o feliz desenlace de alguma destas ativida
des porque nao é tao facil para um funclondrio nas Capitais examinar este tipo
de coisas sem conhecer todas as alternativas, os debates ou discussoes que houve
aqui e recebendo um subproduto que as vezes & demasiado compacto e nao permite
ver com claridade de que se trata.

Portanto, Senhor Presidente, creio que'boderiamos ir ajustando esses crité
rios, coisa que se pode fazer rapidamente porque entendo, pelo que percebi, que
algumas das ddvidas que tinha ou interpretagoes que estive dando, sao mais ou me
nos as corretas e se houvesse alguma outra divida seria conveniente esclarecé-lo
a fim de sair com uma proposta que esteja o mais clara possivel em cada um dos
aspectos de cada um dos pontos.

PRESIDENTE. A Presidé&ncia considera muito vdlida a preocupacao do Senhor De
legado do Uruguai e a sugestao de poder analisar detalhadamente as propostas que
estao em poder dos Senhores Delegados para que aquelas que sao compartilhadas
possam ir sendo definidas em uma forma mais concreta, a fim de, em uma eventual
préxima reuniao, ter idéia certa do que exatamente estamos pedindo.

Se a Comissao de Coordenagao esti de acordo, poderiamos ir passo a passo es
gotando estas consultas, estas preocupagoes, para ter uma apreciacao mais comple
ta das propostas que estao na pasta.

Oferego a palavra aos Senhores Delegados.

Delegacao do URUGUATI (Gustavo Magarifios). Senhor Presidente, permita-me ser
reiterativo; desejaria dizer que, talvez, um procedimento pritico seria que a Se
cretaria registrasse em cada um destes pontos a explicagao correspondente. Tenho
a impressao de que todos estamos, mais ou menos, de acordo com estas coisas. E
entao o projeto j& poderia vir enriquecido pela Secretaria com a explicacao de
cada um dos paragrafos e nés comegarmos a corrigir o que tiver que ser modifica
do em fungao da interpretagao global. Porque tenho o temor também, de acordo com
a experiéncia, de que se comecamos agora a ver cada um dos pontos se possa per
der o fio da meada; por isso sugiro que a Secretaria ponha que é efetivamente
uma coluna; que a Secretaria ponha que. as listas de abertura de mercados funcio
nam de tal maneira; ou seja, tudo isto que eu, mais ou menos, estive dizendo.
Com esta base, entao, poderiamos considerar o tema com maior precisao, talvez no
Comité de Coordenagao, porque ainda temos algo posto em branco e preto. Nao sei
se & demasiado apressada esta proposta.

PRESIDENTE. Obrigado, Senhor Delegado. E clara sua proposta.
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‘Delegacao da ARGENTINA (Ricardo O. Campero). Senhor Presidente, do nosso
ponto de vista deveriamos fazer esforgos para culminar hoje estas sessoes da Con
feréncia e fazer um intervalo até o dia 6 de junho.

Deixar aberto, sim, o Comité& de Coordenacao e Negociagoes para que receba
a preocupagao do Senhor Delegado do Uruguai. Seria interessante; porque, objeti
vamente, estivemos ou estamos trabalhando -a Delegacao do Brasil apresentou docu
mento ontem, nbés hoje- muito sobre o andamento e, obviamente, hd uma série de
questoes que é mister esclarecer.

Creio que o carater politico, como alternativa de negociagao, sobre os pa
péis que tinhamos anteriormente, estd posto,

Mais do que um exercicio da Secretaria, creio que corresponderia um exerci
cio nao compromissivo das diferentes Delegacoes: fazer uma avaliagao politica de
se este novo rumo pode ser uma sintese superadora da situagao de estancamento no
qual nos encontravamos.

Porque depois a discussao artigo por artigo de cada um destes pontos pode
levar-nos a um processo tormentoso de negociagao, onde voltaremos a um ponto ze
ro. Ou seja, isto é uma reflexao em geral. Isto & melhor que o anterior; aproxi
ma; responde. A Delegacao argentina disse que acredita que isto afasta o perigo
do desequilibrio, por exemplo. Sem entrar em restricoes nao-tariférias, que se
guiriamos a sugestao do Brasil de analisid-las comoum todo na sessao de amanha.

Mas isto afasta o tema do desequilibrio? Estamos contemplando corretamente
aqui o tema das categorias de paises?

0 Delegado do Uruguai hoje manifestava que o ponto de inicio estabelece,cor
retamente, o principio das diferengas das categorias. Nao era o nosso propdsito.
famos ao encontro do que dizia por Gltimc o Senhor Delegado do Uruguai. A prati
ca estabeleceu que do ponto de vista administrativo, ocorrem, salvo o Uruguai -e
deveriamos pdr ABRAMEX mais o Uruguai, provavelmente, o chamado grupo dos qua
tro- desde o inicio desta posigao. ‘

Nao procurdvamos que aterrizasse o tema do principio das diferengas. Queria
mos continuar trabalhando o principio das diferengas no ambito do aprofundamento
tarifario e no ambito da gradualidade para a aplicacao da substdncia comercial
e, eventualmente, as restrigoes nao-tarifarias.

Mas, o que seria Gtil, porque do contrdrio estariamos em ponto morto, é po
der encontrar-nos, na semana que ven, de novo em negociagoes. J4 sabemos que se
rao negociagoes muito cruzadas, mais cruzadas que nas que estidvamos porque 0sS
paises médios, de repente, deverao entregar substincia exclusiva aos paises de
menor desenvolvimento econdmico relativo. Por exemplo, este & um novo tema com
o qual nos encontramos; seria Gtil fazer uma avaliacao do decurso geral da situa
¢ao. Mas, analisaremos artigo por artigo e perderemos dez horas discutindo se ¢
vinte e quatro, vinte e sete ou trinta. Se é primeiro de junho ou primeiro de se
tembro.
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Creio que o importante seria estabelecer um critério basico. Creio que se
ha algo em comum das posicoes do Brasil e da Argentina é que h& um critério basi
€O que vai ao encontro de muitos elementos formulados em quase um ano de negocia
¢ao: o tema é se este encontro satisfaz ou nao, reflexao que desejariamos escu
tar em nivel nao compromissivo, para, eventualmente, se h4d melhores alternativas,

incorpora-las a nosso préprio documento.

Estamos abertos; queremos ter PREC e estamos dispostos politicamente a en
contrar-nos com todos em um PREC, Mas, eventualmente, também estamos dispostos
a avang¢ar também para um PREC com 0s que possam ou com os que desejam.

Delegacao da COLOMBIA (Alfonso Goémez Gomez). Senhor Presidente, Senhores De
legados, penso que podemos assumir que a presen¢a das Delegacoes que vieram de
nossas capitais esti evidenciando, estd acreditando, o desejo de nossos Governos,
a melhor disposigao, de comparecer com o melhor espirito a superagao das dificul
dades que possam haver ocorrido e que, com realismo, vieram sendo analisadas. E
com esse propbsito penso que nao hd nenhuma dissidéncia nos Governos que repre
sentamos. Ao unisono apregoamos a mesma necessidade de integrar-nos. E acho que
poderemos fazer nossas as palavras de Aristides Brian quando advogava tanto pela
Comunidade Econdmica Européia e dizia: "o desiderato & associar-nos ou perecer".
Algo parecido podemos dizer neste momento.

E sabemos que a transcendéncia principal se dirige a criar esse atrativo,
este magnifico mercado que representa nossa América Latina que, se nao deixei
cair a cifra de minha membéria, teria seiscentos milhoes de habitantes para o ano
2.000. De modo que, sim, & um objetivo nao apenas possivel, senao que representa
um imperativo para nossos paises.

Ontem diziamos que a iniciativa da Delegacao brasileira representava uma
contribuicao importante para a discussao, com fatores originais, que requeriam
um exame cuidadoso.

E facil deduzir que algumas Delegagoes ja estao em condigoes de fazer esse
exame com muita rapidez, o mails breve possivel.

Em outros casos & necessario um estudo mais profundo. O Embaixador Campero
se referia 4 possibilidade de que esta Conferéncia fizesse um intervalo para que,
separadamente, as Delegagoes, nas consultas de rigor que necessitam fazer, pos

sam chegar as conclusoes particulares em cada regiao ou em cada Estado.

0 e Embaixador Magariﬁos se referia, concretamente, a situagao dos paises
do Pacto Andino.

Evidentemente, no nosso caso, além da consulta de rigor e do exame de ordem
técnico que nos corresponde particularmente na o6rbita de nosso Estado, temos a
obrigacao de ir ao exame comparativo com os companheiros dessa agrupagao regio
nal,

Para preparar melhor nossa presen¢a nesta reuniao, realizou-se recentemente
uma reuniao em Lima que nao chegou a conclusoes totais, porque o tempo previsto
nao alcangou. E essa reuniao deve reiniciar-se em fins de maio para poder fazer
0s estudos necessarios e as consultas de rigor que & preciso adiantar.
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-Nesse momento, se se reinicia essa reuniao em Lima em fins de maio, parece-
-me que pode resultar angustiosa, demasiado angusticsa, a data de 6 de junho ja
prevista pela Reoolugao 85. E me atrevo a propor, pedindo a compreensao de todos
e sua ccoperacao, que se fixe uma data diferida para o mesmo més de junho, em
fins de junho, porque penso que os Representantes Governamentais de Alto Nivel
terao que chegar aqui para fazer uma avaliagao redonda, totalizadora, se & possi
vel, e se nao hi madurez completa no processo que hd que cumprir no exame da pro
posta de ontem, notavelmente melhorada com a proposta argentina que introduz mais
elementos de estudo, pois poderia resultar frustrante a reuniao prevista para 6
de junho.

Por isso desejo propor que se considere adiada essa data para fins do més
de junho, porque a reuniao de Lima serd realizada em fins de maio e certamente
tomard o comego de junho, e aqui, na proposta da Argentina, ha elementos que re
querem também consideragao muito especial, como o ponto da vigéncia, que é atra
tivo, como o concernente 3 eliminagao das restricoes nao-tariféarias, entendidas
em estrita reciprocidade. Tudo isso & atrativo e eu digo que melhora e complemen
ta a proposta brasileira, formando um todo para o estudo que & de rigor adiantar.

Trata-se de que todos possamos dar garantias de cumprir. Que ocorrera? Aqui
ha aspectos técnicos que nao estamos em condigoes de adiantar com a rapidez nem
a distdncia em que nos encontramos de Bogotd e se precisa entao de consultas la
e, em segunda instdncia, com a Junta do Acordo de Cartagena.

Creio que o espirito destas propostas do Brasil e da Argentina contemplam
o elemento essenc1al da gradualidade e do equilibrio, porque o objetivo é o equi
librio; se nao hi formas equilibradas, esta nossa s1tuacao mostra nos paises que
representamos, do paralelismo em determinadas produgoes, requerem uma considera
¢ao muito cuidadosa e aqui, as Delegagoes do Brasil e da Argentina, cujos porta-
-vozes eu felicito de verdade, fizeram contribuigoes que esclarecem, que dao bons
elementos de juizo para chegar a muito boas conclusces quando for realizada a
Reuniao de Representantes Governamentais de Alto Nivel.

Delegacao_do BRASIL (Samuel Pinheiro Guimaraes). Senhor Presidente, em pri
meiro lugar, quero dizer que do ponto de vista da Delegacao do Brasil considera
mos necessdrio dar todo o tempo para que se chegue ds articulagoes politicas em
nivel de cada pais,de cada grupo. De modo que estamos de acordo com a proposta
do Senhor Delegado da Coldmbia, ou seja, de adiar para o final de junho a reali
zagcao da Reuniao de Representantes de Alto Nivel.

Consideramos que seria de grande conveniéncia que pudesse no final de junho
firmar nessa reuniao o Acordo que instituiu o Programa de Recuperagao e Expansao
do Comércio. Para isso creio que deveriamos estabelecer um cronograma de reunioes
prévias para examinar as listas dos diversos paises e verificar se estao, diga
mos, de acordo com as expectativas dos diversos participantes. Estabelecer uma
data também para o intercidmbio de listas dos diferentes paises para entao ter a
certeza, com as reunioes prévias, de chegar 4 Reuniao de Alto Nivel em condigoes
de concluir o Acordo; nao & para discutir a convenié&ncia de um Programa,o ou que
seja, senao para conclui-lo. Teriamos, entao, esse periodo de dois meses para
chegar ds conclusoes politicas e 4 negociagao do texto propriamente dito do Acor
do.
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Desejaria propor aos Senhores Delegados que encomenddssemos & Secretaria
que pussesse essas propostas em forma de projeto de acordo para que entao pudes
sem ser esclarecidas as didvidas surgidas aqui, por exemplo, por parte da Delega
¢ao do Urugual. Ver a proposta em forma de acordo, estruturada em termos juridi
cos, precisos, facilitarid o esclarecimento de dividas como o Senhor Delegado do
Uruguai havia mencionado.

Nossa proposta entao é, em primeiro lugar, que se registre a sugestéo, a pe
dido da Delegacao da Ccldmbia para adiar a reuniao. Em segundo lugar, marcar uma
data para uma reuniao técnica, de avaliagao das diferentes listas de produtos
dos diferentes paises e grupos. Em terceiro lugar, que se solicite a Secretaria
a redacao de um projeto de acordo com base nestas idéias que sao, certamente,
muito semelhantes. Aproveitamos a oportunidade para agradecer mais uma vez & De
legacao da Argentina o esforco de aperfeigoar nossa proposta original.

Delegacao do MEXICO (Eduardo Alcaraz Ortiz). Creio que a proposta e o pedi
do da Delegacao da Coldmbia & muito atendivel. H& que dar oportunidade a que to
dos os Governos analisem plenamente os compromissos que estao sendo assumidos e
a forma como sao feitos esforgos para procurar o consenso. Por isso nao temos in
conveniente algum em que se adie a convocacao da reuniao. E creio que seri muito
importante que se conte com o documento solicitado pelo Embaixador Magarifios on
de se esclaregam os diversos aspectos das idéias que estao contidas nestes pa
péis informais.

Preocupa-nos um pouquinho as consultas ou rodada técnica ou negociacBes,
porque temo que possamos cair novamente nos problemas que nos impediram seguir
adiante.

Creio que o mérito das propostas e dos mecanismos sugeridos, tanto pela Ar
gentina como pelo Brasil,devem ver-se no fato de que os tratamentos diferenciais
j& estao aqui plenamente contemplados. Inclusive, estariamos de acordo com a pro
posta do Uruguai: dizer "esta é minha lista; deixo-a ai, coloco-a na 'canasta".
Simplesmente a estudaremos, pomos em funcionamento o mecanismo e aplicaremos os
corretivos mais adiante". Tenho preocupagao em voltar a essa fase, digamos téc
nico-negociadora, que é a que nos pode causar problemas. Essa & preocupagao que

temos,

Delegacao da BOLIVIA (Alfonso Revollo). Do mesmo modo que fizeram outras De
legacoes, desejo expressar também o interesse com o qual recebemos a proposta da
Delegacao do Brasil ontem e que, a nosso modo de ver, trata de superar no possi
vel alguns dos problemas apresentados no decorrer das consideragoes e das nego
ciagoes do Programa original.

Vemos também com muito interesse a proposta da Delegagio da Argentina, e
analisaremos ambos os documentos como corresponde para emitir opinioes mais con
cretas ao longo das conversagoes que se efetuarao no decorrer destes dias.

Em termos gerais, Senhor Presidente, penso que é fundamental nao esquecer
mos dos problemas que ji se apresentaram neste Programa. Todos sabemos quais sao.
Foram problemas referentes ao aprofundaménto, por excmplo., Vimos que alguns pai
ses nao podiam ir além em seu aprofundamento. De modo que hd que pensid-lo bem se
é que se vai insistir nisto.
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Crelo, por exemplo, que a lista brasileira esta determinando um aprofunda
mento quanto as listas de ofertas, e nesse caso concreto, se é que estou certo,
por exemplo os paises de menor desenvolvimento economico relativo viriam a umas
listas de seis por cento com o ABRAMEX, em comparagao com vinte e quatro por cen
to, que € o maximo, Na proposta argentina também, se & que a entendo bem, essa
posigao varia bastante em proporgao, j& que, embora haja um prazo até o anaq 94,
esta proporc¢ao se localiza apenas entre vinte e trinta.

Analisaremos esta proposta com mais calma para dar opinioes mais concretas.
Mas, a351m como no tema dos aprofundamentos hi outros aspectos, houve os das res
trigcoes nao- tarifadrias, que também estas propcstas novas tratam de resolver de
alguma forma; por exemplo, o importante tema das compensagoes. E para isso devo
referir-me & posigao dos paises de menor desenvolvimento econdmico relativo. Os
paises de menor desenvolvimento econdmico relativo insistiram na necessidade ou
no fato de que as listas que_ haviam apresentado alguns paises, e especialmente
0s paises grandes da Zona, nao representavam expectativas reais de comércio e,
portanto, nao representavam compensagoes. E isso se aplica nao apenas no caso
dos paises de menor desenvolvimento econdmico relativo, senao também no caso dos
paises médios.

Os paises de menor desenvolvimento econdmico relativo nao estariam, certa
mente, satisfeitos com ter listas ou com ter apenas expectativas se nao ha a pos
sibilidade de chegar a reais compensagoes, porque se nao caimos no de sempre: no
aprofundamento dos desequilfbrios, que & o que se quer evitar.

Devem buscar-se caminhos que levem a que realmente todos os participantes
sintam que conseguirao um beneficio do Programa; esse é o objetivo.

Creio _que é muito dificil tratar de convencer alguém de que entre em um pro
grama se nao estd convencido de que realmente se beneficiari.

De modo que esses aspectos had que considerd-los, penso eu, juntamente com
outro que assinalam os paises de menor desenvolvimento econdmico relativo, con
cernentes, por exemplo, & lista de abertura de mercados para o qual aparentemen
te, aqui se estd tratando de encontrar uma solugao.

E, como dizia anteriormente, quanto ao assunto das compensagoes, quanto ao
tema de origem, sobre o qual haviamos feito refer@ncia especial, particularmente
com a Delegacao do Paraguai; quanto ao tema dos prazos. Penso, também, com refe
réncia a prazos que se deve ser um pouco mais cuidadosos. Porque se queremos for
¢ar o andamento, isso nos levara aos mesmos problemas anteriores: os paises nao
estarao preparados para assumir essas responsabilidades e isso nos pode retroce
der a problemas como os que ji confrontamos.

Quanto & proposta do Senhor Delegado da Coldmbia, permitiria apoiar o adia
mento da Reuniao de Representantes Governamentais, para fins do més de junho.

PRESIDENTE. Obrigado, Senhor Delegado. Apenas um comentdrio. Creio que o
adiamento é para a Conferédncia, nao para a Reuniao de Alto Nivel, se nao entendi
mal.
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Delegacao do EQUADOR (Juan Casals Martinez). Nés partindo do exposto por
nosso Embaixador ontem, felicitando a distinta Delegagao do Brasil pela apresen
tagao de pontos concretos que poderiam resultar em uma saida adequada a negocia
¢ao do PREC, queremos agora também felicitar 4 Delegagao argentina pelas propos
tas que fizeram., Embora nos preocupe alguma delas, vemos como positivo as ini
ciativas adotadas que serao cuidadosamente estudadas, e analisadas por nossa De
legacao. Faremos as consultas correspondentes a nossa Capital; e c01nc1d1mos,
também, com a preocupagao do Senhor Delegado do Uruguai quanto d incidéncia que
isso j& possui com o novo enfoque que se estia dando ao PREC dentro do Pacto Andi
no. Teriamos que fazer, também, as consultas correspondentes,

Estamos de acordo com a sugestao brasileira quanto a solicitar & Secretaria
Que estas propostas -tanto a do Brasil como a da Argentina- sejam postas em bran
€o e preto, em projetos concretos de resolugao; e estabelecer uma espécie de ca
lendario quanto aos novos ajustamentos de listas.

Enfim, vendo que ainda fica muito por analisar, por elaborar documentos, di
geri-los em forma adequada, vemos que & muito razoavel a proposta feita pela De
legacao da Coldmbia de pedir o diferimento da Reuniao de Alto Nivei que tinhamos
prevista para 6 de junho; diferi-la para quando tivermos algo que oferecer aos
Representantes de Alto Nivel para que venham a esta Sala resolver os pontos fi
nais do PREC.

Delegacao da ARGENTINA (Ricardo O. Campero). Senhor Presidente, a Reuniao
de Alto Nivel Governamental proposta por minha Delegagcao no transcurso das deli
beragoes anteriores desta Conferé@ncia foi feita com o propésito de que sejam as
autoridades de nossos paises, com responsabilidades no tema, as que eventualmen
te concorram & assembléla para solucionar pontos de desencontro, fundamentalmen
te no tocante & negociagao da substédncia, que em definitivo sao as listas.

Nao temos inconveniente em apoiar a proposta do Senhor Delegado da Coldmbia
no sentido de prorrogar o Alto Nivel Governamental e eventualmente a Conferen-
cia, até fins de junho, mas com a seguinte ressalva: que o Alto Nivel nao se red
na para analisar estas pautas, que temos hoje em discussao porque passamos de do
cumentos fundadores a documentos fundadores, e isto & quase como as cidades que
se fundam virias vézes. Aqui temos hoje, por acordo de todos, salvo apenas um ar
tigo sobre o dmbito de vigéncia, acordos sobre pautas de negociagao, que nao Pu
demos fazer aterrizar em negociacgoes concretas. Ou seja, temos acordos. 0 Alto
Nivel nao se deve reunir bara ver se essas novas pautas serao o protocolo defini
tivo ou se voltamos a iniciar as negociagoes que iniciamos em Acapulco no ano
passado.

Do que se tratava aqui, do nosso ponto de vista, é de saber se nos afastédva
mos -nao formalmente, porque necessitariamos uma resolugao de retificacao da ses
sao anterior da Conferéncia- e se aceitamos, basicamente, as novas pautas para
voltar-nos a sentar e voltar a ver se nao resolvemos os temas de desequilibrios
que supostamente estavam formulados. Ou seja, poder esclarecer ao Senhor Embaixa
dor da Bolivia que nao se trata de que o ABRAMEX disfrutari, entre os trés, de
20 por cento e apenas darid 4 aos paises de menor desenvolvimento econdmico rela
tivo, senao que, na pratica, estamos em tré&s PREC: um de uso exclusivo, que sao
aproximadamente duzentos milhoes de délares para os palses de menor desenvolvi
mento econdmico relativo; um segundq PREC, que & de uso exclusivo dos paises mé
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dios com os paises de menor desenvolvimento econdmico relativo; e o0 terceiro
PREC, que é de uso compartilhado entre as L{rés categorias de paises.

Entendemos, entao, que se deve fazer um esforgo negociador daqui até a Reu
niao de Alto Nivel porque, no caso contrario, nos termos propostos pela Delega
¢ao da Argentina nas deliberagoes anteriores de Alto Nivel nio teria sentido.Ago
ra estamos frente a uma circunstidncia que reconhecemos e obviamente respeitamos:
os paises andinos devem reunir-se para fazer uma avaliagao da circunstancia. Po
derao reunir-se -e & tema deles, nao me quero entrometer- para analisar as novas
pautas, para analisar a evolugao das negociagoes; tal como estamos apresentando
as coisas, é para analisar as novas pautas, porque as negociagoes nao teremos na
da que recolher porque praticamente estao paralizadas.

Queremos afastar-nos da discussao de textos. Do nosso ponto de vista, essa
discussao nao conduz a nada; em dltima instincia, cremos que serio formalizagoes
literarias dos acordos comerciais que realizamos.

0 que queremos manifestar é o seguinte: se estamos basicamente de acordo em
que estas propostas sao melhores que as anteriores para ensaiar um exercicio de
negociacao, comecemos imediatamente a negociar. Em 8 de junho, depois de conhe
cermos a predisposicao do Grupo Andino a este novo método com o conteido da evo
lucao das negociagoes, ver se podemos aterrizar em um texto e trazé-lo ao Alto
Nivel para que naqueles casos em.que, por exemplo, a Argentina nao outorgue, e
isso impega a realizacao do Programa, uma concessao que lhe pe¢a outro pais, se
ja Alto Nivel o que tome a decisao politica de determinar ou nao, o que é o mes
mo, se se faz PREC ou nao se faz PREC.

Em definitivo, o que estou querendo dizer, Senhor Presidente, & que do pon
to de vista argentino nés vemos Alto Nivel como o dltimo alvo para saber se te
mos PREC com as listas j4 estabelecidas; nada mais que o dltimo alvo.

Quanto & prorrogagao da sessao da Confer&ncia, nao tenho nenhum inconvenien
te com o Alto Nivel, mas creio que poderiamos fazer o exercicio de ir cm 8 de Ju
nho, em dltima instdncia, para lavrar, como estamos lavrando hoje, uma ata que
registre os eventuais progressos. Teoricamente esta Conferéncia teria de reunir-
-se para dizer: "a) quais sao os progressos produzidos; b) quais sac os novos
projetos para superar os progressos". No ponto a) chegamos a uma conclusao: nao
houve nenhum, nao houve exercicios negociadores.

A proposta concreta da Delegagao argentina é a seguinte: se entendemos que
estas pautas sao melhores -obviamente, sao pautas, nao é um documento- que o do
cumento que nos impede chegar a acordo, caminhemos negociando bilateralmente en
tre as Delegagoes a partir da semana que Vem para encontrar-nos em conjunto na
Comissao de Negociagoes, Refletiremos, veremos nos pontos em que nos encontramos,
separadamente, trataremos de esclarecer os pontos em que estamos confundidos.
Nao estamos totalmente convencidos de que nossa posigao seja a que concretiza in
tegramente o interesse argentino quanto a compromisso com os dez.
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Mas, consideramos que neste intercdmbio, que nao o temos que frustrar, que
nao o temos que adiar, poderemos fazer uma Conferéncia onde nosso Alto Nivel pos
sa dizer: "Por fim partiram!" Porque aqui, do que se trata & de que cumpriremos
dois anos deliberando sobre este tema; em julho cumpriremos dois anos. E cremos
que temos que assumir esta circunstdncia por dois motivos: em primeiro lugar, pe
lo que implica politicamente ter em suspenso um projeto, que além do nivel poli
tico foi apresentado como de substituicao de importacoes de extrazona e sobre o
qual estamos dispostos a fazer todos os esforgos -e creio que o documento assim
evidencia~ de que nao secriamos desequilibrios na regiao. e pelo que implica o
mesmo tempo, politicamente, a impossibilidade de avang¢ar na negociagao bilateral
quando se tem em substdncia uma negociacao, na Mesa, multilateral. Isto condi
ciona o comportamento negociador de cada um dos paises com refer&ncia aos outros
em nivel de acordo de alcance parcial. J& tomamos atitudes no sentido de que es
tamos absolutamente convencidos de que o territério da substituicao de importa
goes é¢ 0 que tem que recorrer nossos paises para a integracao; temos predisposi
¢ao para faz&-1o em nivel de acordos de alcance parcial; o que nac podemos & Trea
lizd-1lo em comum, mas queremos fazer um esfor¢o negociador, queremos sentar-nos
e concluir as negociagoes; queremos ja ver, em branco e preto, porque a gener031
dade das propostas colocadas na mesa recolhem, a nosso entender -e se nao é as
sim que nos digam- absolutamente todas as preocupagoes quanto aos aprofundamen
tos, tend&ncia do desequilibrio e porque como estamos dizendo partimos de bases
diferentes. A préxima Conferéncia, de acordo com a Resolucao 15 (III), esté dis
posta para avallar os resultados. Se um pais, entao, nao exportou i Argentlna,
a Argentina nao teri direito a pedir-lhe que aprofunde. Ou seja, estamos inter
cambiando avaliacao de expectativa por avaliagao de resultados, coisa que creio
que neste Organismo nao se deu nunca.

Como nao quero continuar distraindo- -0s sobre as qualidades do "pacote" apre
sentado, quero dizer nada mais que o seguinte: reunamos o Alto Nivel de acordo
com a proposta da Colbmbia; iniciemos as negociagoes de acordo com estas pautas
no transcursoc da semana que vem para comprovar nos fatos se & melhor que as ante
riores, Em dltima 1nstanc1a, se dlzemos "estas pautas nao sao melhores que as an
teriores", reiniciemos as negociacodes com base nas anteriores, experiencia frus
trada que j& demonstrou que é assim, sao desequilibrantes, causam prevengoes nos
paises e demais. Mas, fagcamos algo; que no dia 8 se relinam os Secretarios e Sub-
-Secretdrios de Comércio, que se reiinam para algo mais que negociar um texto. Ne
gociaram os Secretirios de Comércio ha dois anos, os Ministros hd um ano, a Con
ferenc1a por terceira vez e ainda nao "partimos" no que diz respeito a comércio,
qQue sao as negociagoes.

Delegacao do PERU (Jorge Del Campo Vidal). Creio que estamos chegando a
idéias mais claras.

A apresentagao do documento tao importante e tao interessante da Delegagao
da Argentina, a andlise que fez o Embaixador Magarifios dos documentos, pds em
evid@ncia a import&ncia dos mesmos e, ao mesmo tempo, a necessidade de esclare
cer conceitos e idéias; ou seja, desenvolver estas pautas de forma que seja mais
fédcil de entender e que nao se prestem a interpretagoes diversas por falta de co
nhecimento da discussao deste paragrafo.

Creio que isso é muito valioso e entendo também que a proposta da Delegacgao

da Coldmbia é plenamente vilida, e por isso a Delegagao do Peru a apoia.
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Creio que também é muito positiva a proposta da Delegacao do Brasil, de que
a Secretaria elabore um documento. E quanto ao comentéirio e i expos:cao que aca
ba de fazer o Senhor Embaixador da Repiblica Argentina, creio que nao existe in
conveniente em que as Representagoes perante a ALADI, depois de que nas Capltals
hajam tido tempo prudencial para ver estas pautas, iniciem aqui, por decisao de
nossos Governos, o tratamento destes temas. Nao creio que haja incompatibilidade
no adiamento e no reinicio ou no tratamento destes dois documentos com o documen
to adicional que possa preparar a Secretaria, mas isso dependerd de que em cada
Capital sejam conhecidas pelo menos estas pautas sobre as quails somente hoje es
tamos sendo 1nformados e sobre as quais todos manifestamos a importincia e a no
va aproximagao positiva e o efeito renovador que podem ter em todo este tratamen
to.

Creio que um nao se opoe ao outro; mas & uma idéia, é um conceito, e por ai
se pode resolver o assunto,

Creio que tampouco estid no pensamento de ninguém estancar isto e que, breve
mente, quando for realizada a reuniao se comece a negociar de zero, como d121a
o Senhor Delegado da Argentina.

Acho que nossas Capitais reaglrao, tomando em consideracao estes dois docu
mentos e nesse momento darao instrugoes para ver a forma e a melhor maneira de
coordenar, adiantar, o tratamento dos mesmos como sugeriu o Senhor Delegado da
Argentina.

Creio que esse é o caminho mais natural e o caminho que certamente se dari.

Delegacao do MEXICO (Eduardo Alcaraz Ortiz). Scnhor Presidente, tenho enten
dido que se realizaré, brevemente, no Uruguai uma reuniao informal de alto nivel,
Nao tenho muito presentes as daLas, mas creio que scria muito Ilmportante que pa
ra quando se realize esta reuniao j4 se tenha uma contribuigao da ALADI com refe
réncia ao que eles mesmos mencionaram. Porque, comc disse o Senhor Delegado da
Argentina, & lamentavel que depois de tanto tempo nao demos o que se espera de
nés.

Em segundo lugar, estou muito de acordo com O que manifestou o Senhor Dele
gado da Argentina. Concebemos que a préxima rcuniao de Alto Nivel & para aprovar
um mecanismo. Nao estamos em condigoes de reunir-nos para que se estabelecam no
vas pautas. Cremos que ja esti madura a cons1deragao do assunto como para poder
participar os onze, que seria o ideal. Se nao & com todos os paises estaremos
dispostos, também a ter um PREC, parcial, que nao & o que realmentc descjamos;
mas também hd que pdr um ponto final na anidlise desde problemas e dedicar-nos a
outras coisas.

Lang¢o como uma alternativa que imediatamente antes da reuniao de Alto Nivel,
e com o objetivo de facilitar que efetivamente se tomem as decisoes, seja reali
zada uma reuniao preparatéria.

Temos o problema de que sejam feitas muitas reunices distanciadas porque nao
podemos ir e vir. Lamentavelmente nao temos o privilégio de estar tao préximo de
Montevidéu, estamos a quase doze ou quinze horas de v6o. Se se faz entao uma reu
niao preparatéria, desejariamos que fosse feita imediatamente antes da reuniao
de Alto Nivel.
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PRESIDENTE. Senhor Delegado do México, como estou fazendo uma compulsa dos
que estao concordando em convocar a reuniao de Alto Nivel ou adiar o que o Comi
té ja convocou para 6 de junho a fins de junho, desejaria saber sua opiniao a es
se respeito,

Delegacao do MEXICO (Eduardo Alcaraz Ortiz). Aceitamos adiar. Mas chamo a
ateng¢ao para a reuniao que serd realizada aqui.

PRESIDENTE, Somente a parte de diferimento, obrigado.

Delegacao do PARAGUAI (Santiago Alberto Amarilla Vargas). Senhor Presiden
te, coincidimos com a proposta da Delegacao da Coldmbia, acompanhada pelo Bra-
sil, Peru, Equador e outros paises, no sentido de que a reuniao de Alto Nivel se
Ja realizada na Gltima semana do més de junho. Considero bastante valiosas as ra
z's expostas.

Coincidimos também com a Delegagao do Brasil no sentido de que a proposta
da Delegacao da Argentina seja apresentada em nivel de projeto de resolugao para
ser analisada suficientemente pelas Capitais.

Consideramos que a proposta contempla pontos interessantes que certamente
permitira a nossas Capitais ter elementos de juizo para pronunciar-se a respei
to.

Queremos manifestar, neste momento, que a critério de nossa Delegagao qual
quer férmula a ser analisada deve necessariamente contemplar -ou seja, qualquer
uma das alternativas a ser apresentada para o PREC- o critério das compensagoes.

. Para nossa Delegagao, como para a Delegacao da Bolivia, é uma condicao que deve

ficar contemplada no documento a ser apresentado.

A preocupagao vai dirigida & Secretaria para que no momento de ser elabora
dos 0s projetos se permita recolher esta formulagao ou proposta de nossa Dclcga
¢ao.

PRESIDENTE Quero adiantar-lhes que h& uma maioria de acordo com adiar a
reuniao de Alto Nivel para fins do mé&s de junho, pela compulsa que estava fazen
do das intervengoes dos Senhores Delegados até este momento. Assim, também have
ria uma maioria com relacao & proposta do Brasil sobre o pedido ou encomenda que
seria feita & Secretaria para preparar, em forma de projeto, estas propostas e
cotejd-las com os projetos originais apresentados e discutidos no Comité@ de Coor
denagao anteriormente.

Logo, pediria aos Senhores Delegados que tomassem uma definicao sobre a pro
posta argentina de fazer, sim, a Conferéncia em 6 de junho, como se tinha previs
to, ou seja, prosseguir nossas tarefas em 6 de junho para ver o avangco que pos
sam ter ou nao estas propostas. E depois convocar uma reuniao, se nao entendi
mal, simult@nea de Conferé@ncia e Alto Nivel Governamental.

Delegacao da VENEZUELA (Santos Sancler Guevara). Em primeiro lugar, ia refe
rir-me ao Gltimo ponto que o Senhor Presidente mencionou. Creio que estariamos
inclinados, justamente, a que a reuniao fosse feita simultdnea em fins da semana
de junho. Estariamos em favor dessa opgao, preferentemente, atendendo & proposta
de prorrogacao do Senhor Delegado da Coldmbia.
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Em segundo lugar, desejaria agradecer as Delegagoes da Argentina e do Bra
sil a apresentacéo destas propostas que com toda certeza registraram quase fiel
mente as discussoes realizadas depois do mé&s de outubro e que tendem a encontrar
acordo para sair deste atoleiro. Logicamente isso tornard necessidria uma andlise
pormenorizada, muito mais profunda por parte de nossas Capitais e dai a razao
por atender a preocupacao do Senhor Embaixador da Coldmbia.

Por outro lado, o Senhor Embaixador Magarifics fez mencao ou referéncia a
que fossem esclarecidas as pautas transcritas nas respectivas propostas. Nao sei
se a Secretaria faré este trabalho ou se, pelo contririo, seri esta mesma reu-
niao que com base em conversagoes que possam ocorrer, iriam sendo esclarecidos
os conceitos. Em qualquer situagcao que for, desde que encerre o correspondente
esclarecimento, estariamos a4 espera da mesma.

Delegacao do BRASIL (Armando Sérgio Frazao). Com base no que escutamos es
tarde e fazendo um esforco para recolher todas as preocupagoes aqui manifestadds,
nossa Delegacao quer fazer uma proposta de cronograma em cinco pontos.

Primeiro ponto: finalizada esta Conferéncia hoje, a Secretaria fica encarre
gada de preparar um consolidado de documentos apresentados, registrandoc as preo
cupagoes do Senhor Embaixador do Uruguai.

Segundo ponto: as duas primeiras semanas de maio o consolidado da Secreta
ria serd estudado nas Capitais.

Terceiro ponto: em fins de maio realiza-se a reuniao do Grupo Andino, onde
esse Grupo tomard posigao sobre o documento consolidado apresentado pela Secreta
ria.

Quarto ponto: as duas primeiras semanas de junho, sessoes do Comité@ de Coor
denagao e Negociagoes em Montevidéu para redigir o projeto de Acordo do PREC,

Quinto ponto: na Ultima semana de junho realizam-se em Montevidéu, simulta
neamente, a Reuniao de Alto Nivel e a Conferéncia de Avaliagao e Convergéncia,
para a aprovag¢ao e firma do Programa.

PRESIDENTE. Em consideracao dos Senhores Delegados a proposta do Brasil que
recolhe em parte o ja acordado no ponto 5, no ponto 2, e estabelece um cronogra
ma com referéncia ao tratamento do mesmo.,

Delegacao do PARAGUAI (Santiago Alberto Amarilla Vargas). Acompanhamos a
proposta da Delegagao do Brasil.

Delegacao da ARGENTINA (Ricardo 0. Campero). Acompanhamos também a proposta
do Senhor Delegado do Brasil com o seguinte ingrediente: que depois da consulta
ds Capitais, informalmente se iniciem negociagoes das listas no dmbito dos novos
critérios se as Capitais respondem positivamente, obviamente; essa é a condigao.
Se as Capitais respondem positivamente, reiniciamos as negociacGes, que ha tempo
estao fraturadas.

0 segundo tema é uma questao de forma, Senhor Presidente.
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Se por um ato de ficgao, depois destas negociagoes, depois da reuniao do
Grupo Andino, temos acordo sobre os documentos-bases, a Confer&ncia poderia reu
nir-se nos primeiros dias de junho para retificar o documento anterior. Necessi
tamos nao chegar a fins de junho com o documento anterior porque no caso contri
rio teriamos uma contradigao entre o que sao as decisoes desta Confer&ncia e o
que estd sendo feito permanentemente.

Provavelmente esta Conferé@ncia possa ter dois caminhos: um, para consolidar
em um documento os pontos sobre os quais estivéssemos todos absolutamente de
acordo; o outro é o mesmo que a sessao passada: sentar-nos para fazer um ato di
zendo que registramos progresso, ponto, e se faz um intervalo até fins de junho.
Esta é uma proposta exclusiva de forma, mas digo: nao afastemos a possibilidade
de que a Conferéncia volte a reunir-se porque estamos com o documento anterior,
e o documento anterior é realmente limitante.

Delegagao do_BRASIL (Armando Sérgio Frazao). Fica muito claro, e pe¢o d Se
cretaria que por favor me corrija se estou equivocado, pois disse aprovagao do
PREC na reuniao de Alto Nivel, simultdnea com a Conferé&ncia de Avaliagao e Con
vergéncia, onde se aprovarid o documento que serd apresentado ao Conselho de Mi
nistros. E assim, ou esta Conferé&ncia pode aprovar?

SECRETARIO-GERAL. Pode.

PRESIDENTE. Creio que ao nao haver manifestagoes em contrdrio a proposta do
Brasil, com o acréscimo da Delegacao da Argentina, esclarecedora, por um lado,
ficariamos de acordo em que assim se procedesse e declarariamos um intervalo até
que a Presid@ncia os convoque novamente, se¢ nao é necessirio reunir-nos até fins
de junho, que também fixariamos data oportunamente. Se os Senhores consideram
conveniente, poderiamos fixar agora mesmo essa semana de junho, a dltima semana
de junho, ja com dia, para essa reuniao de Alto Nivel e do reinicio dos traba-
lhos da Conferéncia.

Delegacao da VENEZUELA (Santos Sancler Guevara). Apenas desejaria consultar
4 Mesa se as duas propostas, a argentina e a brasileira, sobre.o Programa em si,
e por Gltimo a proposta brasileira sobre a situacao cronolégica, estarao dirigi
das ao documento final desta reuniao. E para saber se contamos com eles, se fa
rao parte do pacote da ata desta reuniao ou do documento final da reuniao, do re
latério final da Conferéncia.

PRESIDENTE. Quero advertir-lhes que tao logo termine esta reuniao passare
mos a uma Plenaria para ai sim deixar sentado todo o que estamos acordando nesta
Comissao de Coordenacgao.

Delegacao da ARGENTINA (Ricardo O. Campero). Para os efeitos da Comissao de
Coordenacao, Senhor Presidente, indo ao encontro do que diz o Senhor Delegado da
Venezuela, no Plendrio corresponde ingressar -este era o acordo- todos os docu
mentos que eventualmente foram apresentados.

Na Comissao de Negociagoes estou propondo 0o seguinte: que facultemos & Pre
sidencid a determinagao da data de convocagao ¢ que ela convoque o reinicio das
sessoes.
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Delegacao do MEXICO (Eduardo Alcaraz Ortiz). Desejariamos que se fixasse a
data agora, pois nao temos inconveniente sobre o que manifesta o Senhor Embaixa
dor Campero. Creio que & muito mais preciso pdér a data da reuniao de Alto Nivel
para planejar bem nossas viagens. Eu, pelo menos, tenho muitos compromissos, te
nho outras reunioces fora e gostaria, sim, de ter algume certeza para, se me man
dam aqui, a esta reuniao, fazer bem minha agenda.

Delegacao da ARGENTINA (Ricardo 0. Campero). O tema é de forma. Para a reu
niao de Alto Nivel podemcs fixar hoje a data. De qualquer forma, do ponto de vis
ta normativo corresponde ac Comité@ de Representantes determinar a convocagao do
Alto Nivel. O que ja sabemos ¢ que em fins de junho temos uma Confer@ncia e tam
bém Alto Nivel.

Quando digo que facultemos o Presidente para convocar o reinicio destas ses
soes é porque podemos ter alguns acordos que- retifiquem o documento anterior,
porque estamos com um documento anterior que nos estd desenquadrando praticamen
te, do ponto de vista normativo, o que estamos fazendo hoje. Ou seja, nao fize
mos a retificagao do documento anterior. Por issc sugiro que registremos como
acordo, entre nés, que nos reuniremos em fins de junho em uma data j& determina
da, em Conferé&ncia e em Alto Nivel, e que facultemos a Presid&ncia para que con
voque, ante qualquer circunstincia extraordindria, a Conferé&ncia antes, o que,
obviamente, teria de ser feito de acordo com as partes, segundo o estilo que ca
racteriza o Senhor Embaixador do Paraguai.

PRESIDENTE. De qualquer forma, a Gltima semana de junho é o dia 27. Inicia-
-se em 27.

Bem, Senhores, se estao todos de acordo, passariamos a uma Plendria.
Encerra-se a sessao.

- Assim se procede.
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