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INTRODUCCTION

En @] presente trabajo se intenta aportar elementos  de
juicio gue sean utiles al aumento del comerclio intrarregional de
productos agropecuarios y derivados, & través de la canalizacidn
hacia la regidén, de su oferta exportable.

Antecedentes de otros estudios han puesto de relieve los
distintos tipos de dificultades que se enfrentan para consaguir
el desvio del comercio, especialmente en la crisis actual. En
gste sentido, varios han sido los factores que se han destacado,
contiandose entre eiltos, las barreras arancelarias Y no
arancel arias todavia existentesi; la situacion de 1o mercados
internacional es agrical as y Ta competencia pxtraregional
{(principaimente en cuanto a condiciones de financiamiento),
popecialmente a 1o largo del periocdo de crisiz actuals las
dificul tades gque se derivan del control de 1Yos mercados
internacionales por parte de agentes externos a la regidng vy los
mayores costos de transporte que presentan Tos flujos de comercio
intrarregional , por mencionar 10s mas importantes.

Estos e&]ementos han dejado en claro las dificultades para
aumentar el comercio intrarregional a  traves de marcos y/0
sstrategias globales. Han sido varias las 11 amadas de atencidn en
torno a las limitaciones de tas FPreferencias Arancel arias
Kegionales para incentivar la integracion v el comercio. (Lo
mismo sg ha dicho, aungue con menos fracuencia v con mencs apovyo
en estudics concretos gue cuantifiguen gl fendmena, de los
acuerdos de alcance parcial).

En el presente documento, real izado &n el periodo
comprendido  entre setiembre de 1988 vy enero de 1989, se intenta
en  cambio avanzar en la consideracidén de las posibilidades de
incremento del comercio intrarregional , a través del analisis de

fiujos concretos, que involucren a paises ¥ productos
gopecificos, Tuggo de consideracion diferentes el ementos
general es del marceo internacional y algunos Fasdos de la

evolucien del comercio intrarregional que la informacion vy &)
tiempo disponible permitieron.

El trabajo consta de 4 secciones. En la primera se analiza
ja dinamica & importancia relativa del comercio internacional de
productos agropecuarios caon respecto a otros bienes. Se hacen
también consideracion2s acerca del papel del sector agropecuario
y &l comercio exterior de sus productos, en @l desarrallo
erondmico de los paises de América Latina, con anterioridad a 1a
crisis de principios de esta década, asi como en cuanto a  sU
responsabilidad en Ta misma, Y SUs notencial idades &n relacidn a
s contiribucidn para superart!a.

Eqm la =iguiente seccidn, %€ estudia la eveolucién del
comercio exterior de proaductos agropecuarios y derivados de los
paises de la ALARI, con el resto del mundo vy entre ellos. Se
realizan también algunas consideraciongs preliminares acerca de

la relacion entre las negopciaciones comerciales v jos niveles de
comercio existentes y su evoliucién.



En ta tercera seccidn, se discuten y seleccionan los 14
productos  a ser examinados, en cuanto a las potencial idades que
ofrecen de expansién del comercio intrarregional entre los paises
de la ALADRI. En este sentido v tuego de llegar a cifras de
max imos potenciales de aumento del comercio intrarregional
semeiantes a las de otros trabajos, se analizan en detalle tanto
las exportaciones como tas importaciones extra e intrarregional es
de cada pais y producto de a muestera.

En 1a udltima seccidon se plantean las conclusiones que
derivan del analisis anterior, en cuanto a cudles son las
principales relaciones comercialies entre los paises de la ALADL v

1os productos que involucra, a ser priorizados e Tas
negnciaciones gue busguen el incremento gel coamercio
intrarregional v &l progreso en el caminog de Ta integracidn. Los

distintos flwios potenciales se clasifican ademas tentativamente,
segiin  los niveles de dificultad que se estima que presentaran
palra concretarse.

Se incluven también ftres anexos con informacidén aclaratoria
de diferentes puntos que no se considerd pertinente incluir en e}
texto, asi como un anexo estadistico cvon toda 1a informacidn de
base, v la bibliografia consul tada.
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EL. MARCO INTERNACIONAL Y LA ABRICULTURA

una de las principales y mds visibles consecuencias de la
recesion  econdmica  internacional v la crisis de la deuda, que

comenzd en los inicios de ta presente década, es el {fuerte
retroceso gue ha implicade en las condiciones de vida de los
habitantes de los paises subdesarrollados en general, y de América

Latina en particular. Fero también ha implicado un grave retroceso
para las posibilidades de crecimiento a large plaro de Tos mismos
paises &n el futuro, dada Tas caracteristicas de los procesos de
ajuste mediante los cuales los paises latinoamericanos enfrentaron
ta crigsis: un gran esfuerzo de generacién de evcedentes comercial es
para solventar los compromisos de la deuda externa, gue se apoyé
principalmente en la disminucidn de importaciones acompafada por
una severa recesiaon, alentada por las politicas macroecondmicas gue
en general se han aplicado internamente. Esta recesion se  ha
manifestado en una reduccidm sustancial de la inversidn, at grado
que se podria estar deteriorando la capacidad productiva per capita
a ltargo plazo en varias economias de la region (1).

Uno de Jos sectores en que se han depositado grandes
e@speranzas en cuanto a ita contribucidén gue puede hacer para gque 10s
paises de América Latina comiencen a superar la actual situacién,
g5 la agricultura. Fero la sgricultura mundial atraviesa también
una grave situacidon, con manifestaciongs particul armente fuertes a
nivel del comercio de sus productos, To gue constituye en realidad
una de Tas manifestaciones de ta crisis internacional mencionada,
la qgue refusrza y agrava tendencias de largo plazo presentes con
anterioridad en las relaciones gcondmicas internacionales a nivel
de {a agricultura.,

La principal influencia gue ha operado en las dltimas decadas
a nivel mundial, ha sido la politica de los paises industrializados
de subsidiar loz ingresos de sus sectores agricolas, con 1o gue,
subsidiando los precios internos, se ha estimul ado permanentemente
el aumento de la produccidan. Esto, aunado al  aumento de lta
productividad en la produccidén agropecuaria de esps paises, Yy a un
lentn crecimiento de 1a demanda interna, Hha terminado por gengrar
un enormne volumen de excedentes de productos agropecuarios.

Es en este marco, gque se hace presente la crisis econémica
internacional gue, tanto a través de 'a disminucioén de la dinadmica
de crecimiento de lps paises industrializados, como de ta fuerte
carga que el servicio de la deuda externa constituye para los
paises en desarrollo, refuerza los problemas del comercio
internacional de productos agricolas.

Véase, para el caso particular de México, asi como pér su enfoque
metodol égiro, e trabajo de Casar, J., y Ros, J», "Algunas
Consecuencias de Largo Flazo del Froceso de Ajuste en México.
1983-1986", IT.L.E.T. México (1986)« Si agregamos a la caida en ia
inversién, el aumento en el coeficiente de importaciones a demanda
interna de la misma, se podria llegar a un circwlo vicioso en el
gue, al hacer frente al servicic de la deuda deprimiendo las
gronomias, se generarian superavits comerciales en el corto plazo,
pero se reforzaria la disminucion de 1a capacidad product1va per
cdpita en &1 largo plazo. : ‘



Em Jo gue respecta a la caida del dinamismo de Ta economia
internaciaonal , el Cuadro 1 muestra claramente ta permanente
disminucidn gque las tasas de crecimiento del Producto Interno Bruto
global y per cépita, han mostrado desde mediados de la década 1960-
1970, Es claro que la disminucidn ha sido proporcionalmente mayor
en 1os paises en desarrollo, vy especialmente en el caso de América
Latina (2).

En To gue respecta al comercio mundial, las tendencias ante-
riores se han reflejado de diferentes formas, de las gue interesa
destacar tres. For un tado el dinamismo del comercio internacional
ha sufrido un fuerte deterioro, como e aprecia claramente en el
Cuadra 2. En segundo lugar, y gue es particularmente importante
destacar en este trabajo, las tasas de crecimiento del comercio de

productos agropecuarios han sido siempre menores (excepto  entre
1973 y 1980 en e] caso de alimentos) gue las del comercio de bienes
en  general, (y de las manufacturas en particular),. RKesulta espe-~

cialments dramatica Ta caida en el comercio de alimentos en la
primera mitad de la presente década. Esto se ha expresado en  una
permanente disminucidn de la participacién del comercio de produc-—
tos agropecuarios en el total del comercio mundial, que entre 1960
y 1980, vy excluyendo el petrdéleo de los bienes comercializados,
baja de un tercio del total, a menos de una guinta parte, como se
aprecia en e! CQuadro 3., Incluyendo el petrdleo, la caida en la
importancia relativa de los productos agropecuarios es adn  mayor.
Dadas las drésticas caidas en las tasas de crecimiento del comercio
de productos agropecuarios en lo gue va de la presente década, v &
deterioro de sus precios relativos, esta situacién debe evidente-
mente ser mads acentuada en &1 momento actual .

For altimo, corresponde poner en relieve gue, dentro de estas
tendencias globales, se ha dado un retroceso en la participacion de
los paises en desarrollo en general, (v los de Omérica Latina y al
Caribe en particular? & el comersio mundial de nroductos
agropecuarios, en un doble sentido: por un tado, en 1o que respecta
a las exportaciones de estos productos, entre (960 y 1980 se dio
tna permanente disminucidn de Ta participacidn de los paises en
desarrallo, vy de los de América Latina vy el Caribey aungue no tan
pronunciado en estos Ultimos {(ver Cuadro 4). :

For otro lTado, ha aumentade 1a participacidén de los paises en
desarrollo vy de América Latina y el Caribe en las importaciones
mundiales (es el caso de América Latina v el Caribe particul armente

en ia segunds mitad de la década pasada, cuando las tasas de
crecimiento de la produccién agropecuaria, no acompafaron la fuerte
expansidan del consumo interno, sobre todo de alimentos) .

Corresponde destacar que en la primera mitad de 1a presente década,
Ta situacién parece haberse revertido, 1o que obedece a la crisis
externa, gue ha obligado a restringir importaciones, v alentado el
esfuerzo exportador de 1os paises con ! objeto de obtener divisas
para enfrentar sus compromisos externos. Seqguramente ia disminucién
del consume interno, -por las fuertes recesiones inducidas por  la
politica econdmica, ha contriburido con aumentos de los saldos
exportables a ese esfuerzo.

(2) El mismo fendmeno es destacado, con cifras |igeramente diferentes,
en e} estudio de ALADI "Estudio sobre la Oferta Exportable de los
Faises de lDesarrcilo Intermedio de la ALADIY (1988, pag. &Y. '

Crigis econdmica, trisis agricola vy comercio de productos
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agropecuarios

Bi bien resulta claro que en Ta actual crisis de las economias
latinoamericanas vy en particular en las dificiles condiciones que
enfrentan la produccién y el comercio de productos agrapecuarios,
han  tenido una incidencia determinante Tos factores externos (men-
cionados brevemente antes), no hay que olvidar gue han estado
presentes tambrién factores internos, vinculados principalmente al
modelo  de desarrollo gue desde la década de 1950-60 adoptaron los
paises de la regidén. En este dltime sentide, es creciente la toma
de conciencia que se ha ido abriendo pasc en América Latira, en
cuanto a las debilidades de un patrén de crecimiento que se apoyd
en la sustitucidn indiscrimipads de importaciones (3): que creé
retaciones intersectoriales inadecuadas (tanto entre agricultura e
industria como entre producciones materiales y servicios), las gue
dificultaron enormemente Ta difusién arménica del progress tecnico
en el conjunte de las economias; que relegd mucho la atencidn gue
debia haberse prestado al sector agropscuario, su rentabilidad v
sus  estructuras agrarias (4) g implicéd, por largos periodos, una
desproporcicinada carga sobre el mismo, en cuanto a su contribucién
al desarrcilo.

En definitiva, el modelo de desarrolio seguido debia
necesariangnte enfrentar crecientes yv recurrentes restricciones en
su  crecimients, provenientes del sector externo, vy originadas
principalmente en los degshalances comerciales originados en &)

sector manufacturero (ver Cuadro ). La postergaciaén del
entrentamienta de los problemas creados por tal modelo de
desarrat-lo, (a laa gue ayudaron condiciones particul armente

favorabies de liguidez internacional) desembocd finalmente en  una
crisis econdmica y una deuda acumuylada de los paises de Ameérica
Latina gque han heche ver a Ta década actual como una década perdida
desde &1 punto de vista del desarrallo econdmico.

S8 enfatiza sustitucidn indiscriminada, porgue existen también, vy
desde hace mucho més tiempo, fuertes criticas a la politica de
sustitucidn de importaciones en general , Yy gque propenden a una
apertura tamhién indiscriminada de las economias de los paises &n
desarrollc,. Para wuna muy buena critica de! papel del libre
coamercio an el desarrollo econdmico de ios hoy paises
industrializados, ver [Nieter Senghaas (198%); en cuanto & Ta
discusidn del libre comercio también indiscriminade como  la
alternativa mas benéfica en @1 largo plazo para ias economias de
los paises en desarrollo, ver J. Ros (1986): finalmente, en cuanto
a las limitaciones del modelo de industrializacidn seguide por los
paises de América Latina en general, ver F. Fajnzylber {(1983) y
(1987) asi como J. Casar y J. Ros (1983).

Sobre todo las estructuras agrarias como una de las principales
determinantes de la distribucidn del ingresc vy la riqueza, y. con
ellog, de la estructura de la demanda.



En el marco de esa dinamice interna, el sector agropecuario
mostird tasas de crecimiento menoees a2 las del resto de las
gconomias, especiatmente, a lag del sector manufacturero, como se
aprecia en el Cuadro &6, para la decada 1970-17980 pero el fendmeno
se venia registrando ya desde 19590 (Z3). Ese menor dinamismo de la
produccidn agropecuaria, se gio también con respecto a la evolucidn
del consumo, 1o gue hizo disminuir los saldos exportables, vy con
ella 1a retacidén entre el valor de las expartaciones &
importaciones agricolas, de 2.9 a principios de la década 1940~
170, a 2.4 a fines de Ta década siguiente (&) .

Con todo, corresponde destacar gue, a pesar de l'a evolucién
mencionada, el gector agropecuario continud real izando ¥y
importante aporte al crecimiento global, especialmente si tomamos
en cuenta qgue a to largo del proceso de desarrollec, decrece su
participacidn relativa en &1 FIBE, la que Tlegd a ser de alrededor
del 11% para el conjunto de América Latina, a fines de la década
pasada. Dos rasgos de tal contribucién son de importancia en estos
momentos: por un lado, Ta agricultura ha ayudado a atenuar las
variaciones ciclicas, vy en particular, a hacer gue la caida de las
tasas de crecimiento en 1a crisis gque se inicia a comienzos de esta
década, no fuera tan hrusca. Como se aprecia en e! Cuadro &
anterior, la tasa de crecimiento del FIB agricola disminuye menos
gue la del FIB global y 1la del PIE manufacturero, vy esto, contando
con gue @] afo 1984 fue un afo de retroceso de la produceién

agropecuaria en América Latina,. por preblemas climaticos.

(&)

For otro lado, el sector agropecuario ha continuwado mostrando
fuertes superdvits comerciales, vy contribuido de esta manera a

financiar los recientes deéficits generados por &1 tipo de
crecimiento adoptado por  los paises, como s@ mencionaba
anteriormente. Como se muestra en el Cuadro 7, para el conjunto de
los paises de América Latina y el Caribe, 1os escedentes

comerciales del sector agropecuario financiaban 1a totalidad de!
deficit comercial de todo tipo de mercancias no agropecuarias, a
principios de la década 1960~1970 (quedando aun  remanentes para
financiar otros déficits de 1a cuenta corriente). Esa proporcién
disminuyé hasta fines de la década pasada, pero nunca fue menor al
704 del déficit no agropecuarioc. En los afos recientes, finalmente,
en que el comercio de mercancias Nno agropecuarias se acerca mucho
al equilibrico, por una fuerte contraccidn de 1las importaciongs vy un
aumento adn mayor de las exportacicnes {entre las que destacan Jas
de petrdien) se vuelve a una situacién igual a la de mediados de ta
década 1940-1970. En el caso de los paises de ALADL, 1a
contribucidn del sector agropecuario al financiamiento de los
deéficits comerciales generados en el resto de la economia, Se
muestra ain mayor, aungue corresponde destacar que en el periodo de

No s6lo para América Latina, sinp para 2! conjunto de ifos paises
subdesarrollados: - ver F. Fajnzylber, "La Industrializacisn Trunca
de América Latina" Nueva Imagen, Méxices, 1983, E1 fendmeno es
tambiéen facilmente apreciable en las estadisticas de los Informes
Anuales de! Banco Mundial y de otros organismos internacionales,

Ver FAD. Informe Principal (1988) Cuadro 17, pag. 176.
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crisis (1982-8B6) e1 comercio de mercancias no agropecuarias contri-
buyd también de manera destacada a la generacién de excedentes

comerciates para enfrentar 1os compromisos externos (7)) (ver Cuadro
8) »

A las presiones gque fueron creando las tendencias de 1argo
plazo del modelo de desarrollo seguide, se sumaron las  derivadas
del efecto acumulado de las diferentes formas de proteccisén a la
produccidn agricol a interna por parte de 1us paises
industrializadosy estas politicas proteccionistas fueron acumul ando
1o0s enormes excedentes de productos agropecuarios que existen en el
momento actual . Se agregaron a ellas distintos tipos de barreras a
las exportaciones de productos agropecuarios de lYos paises
subdesarrol 1 ados con destino en Tog  industrializados, Ambos
elementons coadyuvan a dificultar la colocaciéen de productos
agropecuarios vy a deprimir 1oy precios gque reciben en 1os mercados
internacionales, alterando las condiciones de rentabilidad vy
poniendo trabas adicionales al aumento de Ta produceion
agropecuaria en los paises de América Latina &),

E= en el cuadro general enmarcado por las mencionadas
tendencias {internas vy externas) gque se presenta 1a crisis
internacional de principios de la presente decada. Es comprensible
gue desde todos los foros se entienda que "la situacionm de la
agricultura mundial! es grave” (). For un lado, los excedentes
acumul ados vy 81 aumento de barreras al comercio tendian a deprimir
ta demanda por las exportaciones agropecuarias de 1os paises de
América  Latina, especialmente 1os de clima templado, creando una
tendencia a la sobreoferta, que desplazaba ademis a 1as
exportaciones latinoamericanas de 1l1os mercados mundiales vy
reforzaba la tendencia al deterioro de los precios relativos de los
proguctos  agropecuarios de exportacidén. For otro, 1a crisis
internacional y, con lTa caida adicional en las tasas de crecimiento
de los paises industrializados y en desarrolio, vy sus consecuencias
sobre el comercie internacional  actuaba en €1 mismo sentido.
Finalmente, la respuesta de lps paises latinoamericanos a la crisis
de la deuda externa, vy a la necesidad de enfrentar los pagos del

servicio de la misma, Jlos llevd a adoptar las politicas recesivas
mencicnadas al inicie, buscando una fuerte disminucidn de las
importaciones {(industriales especialmente, pero también agricoltas

en Jla medida de lo posible) y un aumento en las exportaciones, en
1o que Jjugaron un importante papel 1as agropecuarias y energeticas,

También an este caso e determinante el aumento de exportaciones
petrol eras, principalmente e México. El  panorama seria
sepguramente diferente de disponer las cifras para lta industria
manufacturera por separado.

Los costos de estas politicas, tanto para 1os paises
industrializados como para los paises en desarrollo, asi como sus
consecuencias estimadas sobre los precios internacionales y los
ingresos del! segundo grupo de paises, han sido destacados en
innumerables publicaciones, de las que, & via de ejemplo, se
destacan: A. Valdés (setiembre 1988); Acuerdo de Desarme en  1a
Agricultura Mundial (Cuadernos de Economia, agosto 1988)3; 1ICA
(marza 1987: setiembre 1987)3 Banco Mundial (i986); Fao (1988).

Como se expresa en el Documento "Acuerdo de Desarme ..." op.. cit.
pag. 283.



Este conjunto de factores desembocd en un agudo deterioro de
la relacion de intercambio de 1os productos agropecuarios coma se
aprecia en e! Cuadro 9. Asi mientras &1 volumen de 1as
exportaciones de productos agricolas de America Latina aumentd un
16% entre 1980-81 y 1985-8B&6, su valor unitario cayé en un 174 con
1o cual 1 valor de las exportaciones se mantuvo practicamente
incambiado (10}, Las pérdidas de ingrescs por exportaciones
agropecuarias en el peripdo 1980-86, han sido estimadas en 6&64.740
millones de ddélares para e! conjunto de los paises de América
lLatina y el Caribe (11).

La contracara de este costo para 1os paises latinoamericancs,
es =X gasto de Bobiernos y  consumidores oe los paises
industrializados, por el mantenimiento de estas politicas (12) . Si
bien es cierto que en este uitimo aspecto han habido progresos  en
los wltimos afos (13, no parece gque las soluciones esten en
posibilidad de ser alcanzadas en el corto plazo; de hecho, no hubo
acuerde en la ultima reunitn del GATT (diciembre 1988 en Montreal)
entre Estados Unidos y la Comunidad Econtmica Europea en cuanto a
encarar una eliminacién gradual pero total en los subsidios a la
produccion agricola. Mientras tanto, Tas exportaciones
agropecuarias como fuente de abastecimiento de divisas para los
paises de América Latina siguen siendo muy importantes, como e
puede wver en el Cuadro 1O, En una sitwacién de los mercados
internacionales como la descrita, por otra parte, seria de esperar
gue los paises adoptaran una estrategia de alentar el aumento del
comercio entre ellos, especialmente en aguellos casos, como es &l
de ALADI, en que se estan intentando reforzar vy arelerar 10s
procesps de integracidén econdmica. e hecho, este pareceria ser el
caso; la proporcién de las importaciones agropecuarias provenientes
de paises de ALADI con respecto al  total de importaciones
agropecuarias de 1os paises miembros, (arado de
autoabastecimiento), que venia disminuyendo, se ha elevado entre
1980~82 v 1984-86 (ver Cuadro 11). Fero no ha aumentado el valor de

(10) FAD (1988) Anexc 1| “Desarrollc Econdmico y Social’”, pag. 50,
(i1) Idem, pag. 35.

(12) Hay diferentes egstimaciones de este costo, pero las ordenes de
magnitud son similares. En el articuic "Acuerdo sobre ..." (0p.
cit. pag. 286) se estima gue "contribuyentes y censumidores de
jos paises industrializados pagan ... hasta 150 mi! millones de
dol ares de apoyo a estos subsidios agricolas". Estimaciones mas
recientes, manejadas en la reunidn det GATT de Montreal de Ja
primera semana de diciembre de 1988, calculaban un promedio anual
de 186 mil millones de délares entre 1984 y 1986 (ver TIME No.
1, 1988) . En Jlo gue respecta al apoyo otorgade a los
agricul tores de Estados Unidos y 1a Comunidad Econdmica Europea,
se estimd en 25.800 y 21.300 miliones de dolares respectivamente,
$291986 (Alberto Valdés, Comercio Exterior, setiembre 1998, pag.

).

{13) Documento "Acusrdo sobre Desarme ...", op. cit.
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tas importaciones intrarregionales; al centrario, ha disminuida,
aungque  en  menor proporcion que la fuerte caida de importaciones
agropecuarias totales (14).,

Por el contraric, la participacién de las exportaciones
agropecuarias con destino intrarregional dentro del total de
exportaciones de este tipo de bienes, (grado de absorcisn) ha

disminuidp, manteniendo valores sin grandes cambios, en un valor
total de exportaciones agropecuarias en aumento.

Se enfrenta entonces una situacidn paraddégica para 1os paises
de ALALI, Existe por una parte una estrategia que  busca una
creciente integracién econdémica, y e! apoyo mutuo de los PaLisSEes en
sus intentos de sortear los obsticulos al desarrolla econémico. La
situacion descrita en relacitn a 1os mercados internacionales de
productos agropecuarios pareceria ser un elemento a favor del
aumento de Tas relaciones comerciales entre l1os paises. Sin embar~
90, es dificil elaborar y concretar politicas generales en Bese
marco, dado que la restriccién externa de 1a crisis de la deuda,
hace gue los paises guieran mejorar al maximo su balance de divisas
fuertes, y para ello, buscan por un lado, colocar sus exportaciones
en mercados extrarregionales (a pesar de vender a precios deprimi-~
dos) vy por otro abaratar al maximo sus importaciones agropecuarias
tanto en precio como en condiciones de financiamiento, vy en ambos
aspectos, los mercados extrarregionales ofrecen mejores opciones.
Farece por 1o tanto dtil intentar otras reflexiones en torno a como
Tograr un aumento del comercio intrareegional , que parescan ofrecer
pesibil idades razonables de desarrollarse.

{14) E1 wvalor de las exportaciones intrarregionales de proguctos

agropecuarios bajd de algo mas de 2.2 miles de millones promedio
anual en 1980-81, a poco mas de 1.8 miles de millones de délares.
En el mismo periodo, las importacioens intrarregional es,
registran una disminucidn de 2.4 a 1.8 miles de millones de
dolares (ver fos Cuaderos 14 v 12 en la siguiente seccidn).
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El. COMERCID DE PRODUCTOS AGROFPECUARINS EN ALADI

Exportaciones

L.a dmportancia de tas exportacicones de productos agropecusa—s
rios en las exportaciones totales {0 sea, como abastecedoras de
divisas) de América Latina varia segdn las fuentes v las muestras
de productos consideradas, perp hay acuerdo generalizado en aue
avngue tal importancia viene disminuyendo, todavia a principios vy
mediados de la presente década constituia alrededor del 30% de las
exportaciones totales (1) . (Ver nuevamente Cuadro 10).

For otra parte, son pocos los productos agropgcuarios en gue
hay un marcado dominio del mercado mundial por parte de los paises
latinpamericanos. De acuerdo & datos de INTAL e IICA para 1980 gue
se presentan en &1 Cuadro 12, solamente en 3 productos (bananas,
azacar y café) la participacidn de América LLatina v ! Caribe en
las exportaciones totales era mayor al 50%, v solamente en 2
(tortas de semillas oleaginosas y aceite de sova) la participacidn
esta en el rango entre 20 vy 40 %. La sova, segun 1ICA, en 1985
gntra también en este rangn. En los restantes 15 productos,y la
participacidn es menor al Z0% v en la mitad de ellas, menor al
1042. (También se aprecia en el cuadro que excepto oleaginosas -
incluyendo mani~ aceites y legumbres gue aumentan fuertemente, en
todos los demds productos, la participacién no muestra grandes
variaciones o disminuye, entre 1965 y 1980). Entre 1980 y 198%,
segun los datos del IICA, la tenderncia al aumento de 1a participa-

“cion  de América Latina en las oleaginosas, parece mantenerse en

(2)

()

tortas vy semillas, en soya, v en aceite de soya exclusivamente. 1
resto de los productos (excepto el azdcar en gue claramente 1leva
BW participacidn), no muestra grandes cambios el peso de América
Latina en @1 comercio mundial. Finaimente, como ha sido destacado
con anterioridad, hay ura fuerte concentiracidén de las exporta-
ciones de Tos paises en unos pocos productos (2).

En los paises de ALAINL, se aprecia también una disminucion de
la importancia relativa de 1as exportaciones agropecuarias dentro
del total de exportaciones gque, si bien es algo menor gque para el
conjunto de América Latina, continua siendo una importante fuente
de abastecimiento de divisas (ver Cuadro 13) {3} . Corresponde
destacar el gran esfuerzo de aumento de las exportaciones agrope-—
cuarias en el periodo de crisis (1982-8&), en el que, a valores
corrientes, que son 1os gque aparecen en el cuadro, mon 10% mayores
que en el guinquenio anterior, a pesar del gran deterioro de tos

Segun el documente ALADI/SEC/Estudio 26, en 1781 eran
apraximadamente 297 del total (pg. 7): segun INTAL {1984) , en
1980, alrededor del 32% {(pag. 3%): y segin datos de FRO, el 33.4%
en 1982-8& (ver Cuadro 1C anteriar).

Ver por ejemplo, ALANI/SEC/Estudio 26, Cuadro 3, para el Ccaso de
los paises de QLADI.

Ea comparacisn es pertinente, va gque la informacién de Jos
Cuadros 10 v 13 es compatible.
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termines de intercambioc que sopoartaron 1os productos  agropecua-
rios, como s8 mencionaba anteriormente. Finalmente, la comparacién
con el cuadro 10 deja claro que Ta importancia relativa de las
exportaciones agropecuarias en el total, siempre fueg algo menor

para los paises de ALADYL gue para el conjunto de América Latina ¥
gl Caribe.

£ posible analirar l1a evolucién reciente (1780-81 a 1984-84&)
del comercio de productos agropecuarios de los paises de ALADI con
una mayor desagregacidén que la vista hasta ahora (4). Si bien la
mugstra puede ser alygo diferente, es claro que ios valores del
COMErCio gue se consideran son de magnitud muy similar. Esta
evolucidn revela algunos rasgos interesantes. En 1o que respeta a
las exportaciones, es clarc en primer término, gue el estancamien~
to del valor de las exportaciones globales obedece a la caida de
los precios relatives, que gculta e incremento de valumen (vepr
Cuadra 14) . For otro lado, results claro que el grade de absorcisn
de  las exportaciones totales por parte de los paises miembros,
disminuyd en el periodo de crisis de 9.2 a 7.4% lo e es  practi-
cament  una quinta parte. Considerados individualmente los capi-—
tales incliuidos en el cuadro, sclamente & de los 27 muestranm un
aumento en el grado de absorcidn: v de'ellos, solamente 3 de forma
que pueda considerarse significativa (cereales, lino v algodén) .
Hay en cambio 12 capitules gue muestran un fuerte descenso (5) . En
un comegrcic entonces, que en términos glabales se mantuvo estanca-—
do en valor (y probablemente aumenté entre un 15 v un  20%  en
volumen) , 'os paises de ALANI dieron preferencia claramente a los
destinos extrarregionales para sus exportaciones.

En tercer lugar, queda también en evidencia la concentracién
de las exportaciones globales en un reducido nimero de item: en &
capituions, en e periodo 1984-846, se concentraban e &0% de las
exportaciones agropecuarias de los paises de ALADRI (pescados ,
cate, cerales, semillas vy frutos oleaginosos, grasas y aceites, v
residuos de industrias alimentarias, que comprende también alimen-
tos para animales) . A esos mismos capitulos correspondian en 1980-
Bl el 53.2% de las exportaciones globales de 1o0s paises de ALADI,
como  se muestra en el Cuadro 15. Las exportaciones destinadas a
Tos paises de ALADNI muesstran en 1984-84 niveles similares de
concentracidn: &63.8%4 en los 6 principales capitulos, dentro de los
cuales, como era ge esperar, se encuentran 4 oue tambiéen gran de
ios principales en las exportaciones globales (café, cereales,
semillas y frutas oleaginosos, vy grasas v aceites); los dos res-—

En bhase al mismo conjunto de productos agricolas que s
consideraron en e! documento ALADI/SEC/Estudico 49, gue comprende
los incliuwidos & las Secciones 1, II, 111, IV v algunos Capituios
de ta XI  de NALALI. E=ste grupo de productos, ademds de
ampl iamente representativo de la produccién y 21 comercio de

productos agropecuarios vy derivados, pernite hacer aigunas
comparaciones de interés con resultados obtenidos en el citado
documenteo. La lista de los Capituwleos de NALADL inciuwidos, vy los

productos gue comprende, se presentan en el Anexo A.

Arimales vivos:; leche v Téacteosy Tegumbres, plantas vy otros;
frutos comestibles; productos de moelinerias; semillas y  frutos
oleaginosos; grasas, resinas y otros: preparados de carne vy
pescadogs: aztdcares y derivadosy preparados a base de cerealgs;
preparados de Tegumbres; y bebidas.
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tantes corresponden a frotos comestibles, vy algoddn. En este caso,
el ingremento de la concentracion en estos 6 capitulos, s mayor
que en las exportaciones globales, ya gue en 1980-81 1e5_curres~
pondia el 5S0% del total de las exportaciones intrarregionales.
{(Ver nuevamente Cuadro 1%5).

El andlisis de Ta evolucién del comercio por paises, que s
presenta en &) Cuadro 14, deja claro que la caida en el grado de
absorcion de las exportaciones agropecuarias se debe sobre todo a
Ta Ffuerte caida gue en ese indicador muestran Colombia, Chile vy
Ecuador en el periodo analizada, va que Tos demas paises presentan
variaciones poco significativas, o aumentos grandes (coma Bolivia
y Faraguay) pero con montos globales gque no son determinantes. Los
£ principales exportadores de la ALADL no son de gran influencia
en ia caida global del porcentaje de exportaciones que se destinan
a la regidn: Argentina 1o mantiene practicamente incambiado v
Brasil muestra una disminucion algo menor gue la del conjunto.

Litama ta atencién que lTos cuatro paises que muestran un
aumentn considerable en el valor de las euportaciones globales de
1os productos considerados, son 10s gue mayor caida muestran en la
proporcidn de sus exportaciones destinadas a la regidén  (Colombia,
Chile, Ecuador vy México).

No  se aprecian cambios importantes tampoco en la estructura
de las exportaciones por paises, en et Cuadro 17: Argentina,
Brasil vy Colombia representan tres cuartas partes del total de

--1as exportaciones globales de Jos productos considerados en  ambos
periodos, y los dos primeros y Uruguay, son responsables de) 68.5%
del total de exportaciones con destino en la ALADI en 1980-81, v
del 73.1% en 1984-86. Este crecimiento representa sobre todo el
aumento en la participacién relativa de Argentina en las exporta-
ciones intrarregionales.

Importaciones

Al igual que las exportaciones, las importaciones Qgropecua~
rias han perdido importancia relativa dentro del total de importa-
ciones de mercancias de los paises de ALADI, en Tos 20 afog
transcurridos desde principios de los sesenta hasta la primera
mitad de la década actual (ver Cuadro 18). E) descenso fue conti-
nuo hasta la primera mitad de la década pasada, manteniéndose
practicamente incambiado en 1a segsunda mitad, vy mostrando un leve
ascenso en e periodo de crisis, debido a un descenso proporecio-
nalmente mayor de las importaciones totales que de las agropecua—
rias. Esta evolucidan es muy semejante para América Latina en su
conjunto (&) . '

Un anadlisis de Tas importaciones agropecuarias de ]os paises
de ALADI con un nivel mayor de desagregacion (como e t+eal izado.
con las expartaciones), para el pericdo mas reciente revela, en
primer lTugar, una fuerte caida del valor de 1as mismas entre 1980-

A e e L Bl e ey i i

(6) FAD (1988): Informe Frincipal, Cuadros & v 9.
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Bl y 1984-84, tanto en términos giobales come en Jo que se refiere
a las importaciones intrarregionales (ver Cuadro 19)}. E1 aumento
en @&l grado de autoabastecimiento se debe ¢laramente a un descenso
de las importaciones agrppecuarias de 1o0s paises de la regidn,
desde el resto del mundo, mavor gque el destcenso de las importa-
ciones intrarregionales. En el pericdo considerado, el grado de
autoabastecimiento para el conjunto de productos considerados pasa
de 22.3 a 2&6.8%.

En este descenso generalizade de las importaciones agropecua-
rias, destacan % de 1ps capitulos {animales vivos, Carnes, otros
productos animales, grasas y aceites, y algoddn) como los dnicos
en 1oz gque aumenta el valor de las importaciones giobales realiza-
gas para ! conjunto de los paises de ALADI. Los dos dltimos,
ademas, constituyen los Anicos cap:tulos en los que aumenta el
valor de las importaciones intrarregionales (ver nuevamente Cuadro
19 .

En segundo térming, como se aprecia en el Cuadro 20, la
concentracion de las importaciones agropecuarias globales a nivel
de capitulos, se revela como mayor que en el caso de tas importa-
ciones, va gue solamente 4 capitulos (lacteos, cereales, semillas
y frutos oleaginosns, vy grasas y aceites) concentran el 63.4% del
total en 1984-8&4; en 1780-81 les correspoandia el 57.6%. Las impor-
tacionegs intrarregionales, en cambio, como era de esperar, mues—
trar niveles de concentraciton semejantes a las exportaciones con
destinc em 1a regidon: & capituios Ofrutos comestibles, café,
cereales, semillas y frutos oleaginosos, grasas y aceltes y algo-
dény son responsables de 2/3 del total de importaciones agropecua—
rias intra ALADRI, en 1984~8&4. Al igual gue en casc de las exporta-
ciones intrarregionales, como es légico, e! nivel de concentracién
BN es0s 6 capitulos aumenta mas gue en las importaciones globales
agropecuarias, vya gue en 1980-81 les correspondia el 54.3%  del
total (ver nuevamente Cuadro Z20).

En el Cuadro 21 se presenta la evolucidén de las importaciones
agropecuarias de los paises de ALADL. Es claro gue la fuerte
digsminucion del valor de Jas importaciones globales se dio en
todos 1os paises miembros, con la sola excepcién de Ecuador  para
los capituios considerados. Tambi&n fue generalizada la caida de
lag importaciones realizadas por Tos paises miembros, desde otros
paises de ALADI, pero en este caso corresponde destacar 1os Ccasos
de Pert, que aumenta el valor de sus importaciones desde otros
paises miembros y de Ecuador y México, gue 1os mantienen practica-
mente incambiados.

El incrementc en =1 grado de auvtpabstecimiento promedio de
ALAGI esta relacionado & los aumenios gue e indicador muestra en
ins casos de Argentina, Rolivia, Chile, México y Perd; estos dos
Gltimos especialmente; gue como S8 mencionaba antes, mantiengn en
un  casn y aumentan en el otro, el valor de sus importaciones de
origen intrarregional, (ver nuevamente Cuadro Z1). Esto hace gue,
como se aprecia en e! Cuadero 22, en ambos casos aumente fuertemen-
te su participacién en el total de las importaciones intrarregio-
nales: México casi un tercio y Ferd més gue la duplica. Estos
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cambios son los mas destacados en cuanto a la evoiucidn de 1a
importancia relativa de 1os paises entre 1980-81 y 1904-86, va gue
tanto en la estructura de las importaciones globaltes como en las
importaciones intra ALALNI no hay grandes variaciones: Brasil,
México v Veneruela son en ambos periodos 1ps principales importa—
dores de productos agropecuarios de todo origen, correspondien-
doles del 71 al 72% del total, vy Argentina, Brasil, Chile y Méxi-
co, los principales importadores desde la regién, con una partici-
pacidn que oscila entre 2] &% y 71% de las importaciones agrope-
cuarias intrarregionales (ver nuevamente Cuadro 22) .

l.as Preferencias francelarias y el Comerciao de FPraoductos
Agropecuarios

La comparacidn de 1a evolucidn del comercio de Tos productos
agropecuarios incluidos en los capitulos que se han venido anali-
zando con las concesiones de preferencias arancelarias reatizadas
por los paises miembros de ALADI en Tos mismos en 21 marco de
distintos tipos de acuerdos (7)), revela algunos rasgos que mercen
ser destacados. :

En el trabajo mencionado se destaca la existencia de un gran
potencial de aumento del comercio intrarregional, en caso de
existir "una preferencia arancelaria efectiva", v en el analisis
de los productos individuales al interior de 1o capitulos més

importantes en las importaciones de cada uno de los gaises miem—

bros, se encuentran repetidas veces productos no negociados  con
aranceles todavia considerables, a&%i como concesiones a productos
gue tienen aranceles generalmente bajos. En 1o que sigue se inten-
ta profundizar en torno a algunos de estos aspectos, comparando
por- un lado, la evolucidén del comercio de los 6 capitulos que o0
el trabajo mencionado se destacan como 1os que han sido objeto de
mayor numero de concesiones (8), as{ como los b capitulos que en
1984-86 nos han resultado los més importantes en  términos de
comercio (9). El periodo es e comprendido entre 1980-B1 y 1984-
Bé6, 0 sea el periodo de la crisis econdmica de ia primera mitad de
esta década.

(e

()

Fara este apartado se utilizd Ta informacidén en cuanto a
concesiones arancelarias otorgadas a productos agropecuarions,
presentada en el -documento ALADI/SEC/Estudic 49, mencionado
anteriormente (ver nota 4).

Grasas vy aceites: frutos comestibles; preparatdos de legumbress
_hortallzas y frutas; semillas y frutos oleaginosos; animales
Vivos: preparados de carne v pescado.

En &1 rcaso de las Exportacionss: café, té vy etros; residuos de
industrias alimenticias (incluye alimentos preparados para
animales) ; cereales; grasas y aceites; semillas vy frutos
oleaginosos; pescados, crustaceos v moluscos. ‘
En el caso de las Importaciones: cereales: azdcares y otros:
semillas y frutos oleaginosos; leche, productos lacteos y atros g

grasas vy aceites; Jlegumbres, plantas y otros (ver 1istado
complete en 81 Anexo M) .




Considerando las exportaciones resulta claro del Cuadro 273
que el mayor numero de concesiones otorgadas no estuvo aspciado a
los mayores volumenes de comercio: los & capitulos {de Jos 27
totales) a los gue correspondid el S2.4% del total de |as mismas ,
representaron  en 1984-86 el 34% de las exportaciones intra ALARDT ,
y @] 2U% de las globales. Tampoco hay relacién entre las conce-
siones otorgadas y la respuesta de las exportaciones con  destino
ern 1os paises miembros de ALADI. En efecto, en un marco general de
estancamiento del valor gliobal de las edportaciones agropecuarias
totales v de disminucidén de las intrarregionales, el valor de las
exportaciones globales de los & capitulos con ma&s concesiones
storgadas aumentd, pero el de sus exportaciones intrarregionales
disminuyd: esto implicd una fuerte caida en el grado de absorcién
de las exportaciones de este subconjuto de capitulos (del 14.6 al
9.8%). Finalmente, lo anterior se refleja en gue, mientras la
contribucien de los & capitulos en cuestidn en el valor glocbal de
lTas exportaciones agropecuarias aumenta de 21.0 a 25.3%, su parti-
cipacidn en las intrarregionales permanece sin  cambios en el
pericdo analizado {(ver nuevamente Cuadro 23).

La situacidn es en varios sentidos Ta opuesta en el caso de
tos & capitulos con mavor valor de euportaciones en 1284864,
periodo en el gue centribuyeron con el 40% de las exportaciones
globales, v &) 54.59% de las intrarregionales, mientras eran objeto
de una propeorcidén bastante menor de las concesiones (31.1%). For
otra parte, en el mismo marco general mencionado antes, el valor
de las exportaciones globales correspondientes a estos & capitulos
aumentdé, lo mismo gue las de destino intrarregional, con 1o cual
el  grado de absorcidn, aungue bajo (4.7%4), no disminuys (ver
Cuadre 24) . Esto implicd que, dado un dinamismo de sstas exporta-
ciones mayor al promedio, su participacidén relativa aumentd, tanto
en tas globales, como especialments en las intrarregionales.

ElT analizsis de las importaciones revela un panorama en cierto
sentido peor. A los & capitulos que tienen el S2.4% de las conce-
siones {10}, correspondid en 1984-8& el 27.3 v el 30.0% de las
importaciones globales e intra ALALGI respectivamente {(ver Cuadro
25) 3 perc dentro de la disminucion generatizada de importaciones
que se dio en el periodo de analisis, como s vig con anteriori-
dad, la caida de las importaciones de 1o & capitulos que se
priginan en paises miembros de ALADI, es la mayor. Asi, mientras
a participeacion de los capitulos considerados en las  importa-
ciones globales aumenta de 20.2 a 27.3% en el pericdo, ta impor—
tancia relativa de los mismos capitulos en las importaciones
agropecuarias intrarregionales cae de 36.0 a 30,04, Esto significa
gue migntras el grado de awtoabastecimiento en general aumenta
comp se@ menciond antes, en el caso de los & capitulos gue gozan de
mayor ndmero de concesiones, cag fuertemente (de 39.8 a 29.4% en
el periondo).

Al considerar 1a evolucidn de log & capitulos mas importantes
en cuante al valor de las importaciones {11}, nuevamente encontra-
mos una situacion en varios sentidos opuesta & la anterior. En

(103}

(1)

Son Tos enumerados en 1a nota 8 anterior.

Ver nota 9 anterior.
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primer término, como se muestra en @l Cuadro 26, su participacién
en las importaciones agropecuarias es del 69.4 v S54.9% en tlas
globales y en las intrarregionales, respectivamente, mientras les
corresponde solamente e 32.3% de las concesiones otorgadas. En
segundn Tugar, si bien el valor de tas importaciones agropecuarias
correspondientes a los & capitulos cae en ambos casos, es mucho
mayor la caida en las importaciones originadas en otros paises de
ALADT, por 1o cual la participacidn de los & capituloes considera-
dos en las importaciones agropecuarias intrarregionales aumenta v
aumenta también, vy de manera significativa, su grado de auto-
abastecimiento.

"Dificul tades para el incremento del Comercio Intrarregional

Fvisten muchos antecedentes de trabajo gue en 8t periodo
reciente se refieren a este tema, 10 gque bace preferible remitirse
a Jos mismos y presentar en este documento Tos principales aspec—
tos que en ellos se destacan (12). De esta bibliografia, surgen un

- conjunto de elementos que en el momento actual se han erigido en

obstaculos al incremento del comercio intrarregional (13), ¥ que
podemos agrupar en cuatro: a) la situacidn actual de la agri-
cultura mundial, b) las barreras al comercio (arancelarias, para-
arancelarias y no arancelarias) (14), ¢) la crisis de deuda de los
paises en desarrollo en general, vy la ALADI ern particular) vy d)
la falta de decigidn politica. '

a) Las condiciones de la agricultura mundial en cuanto a pro-
duccidén y comercio, cuyos principales problemas son consecuen-—
cia de las politicas agricolas gue se vienen aplicando desde
hace mucho en 1os paises desarrollados, va fueron anal iradas en
Ta primera seccién. e interés especial para este documento
dado que afectan &1 comerciec intrarregional y gue son destaca-—
dos en la bibliografia, son los sxcedentes de productos acumu-
lados, la depresison de ios precios mundiales (1%, el control

(13

(14)

(15)

BID-INTAL (1986); T.I.C.A. (marzo 1987 y setiembre 1987)} FAll
{(1988) Informe Principal y Anexo 1 especialmente; FPROCADES s/f:
ALADNI/SEC/Estudios 26, 27, 44, 4% y 49,

En  algunos casos queriendo significar por regiopal, América
Latina vy el Caribe; en otros, América Latina y en  algunos
especificamente la ALADI; los problemas mas importantes, de todas
formas, son 1os mismos.

e presentan en este caso dificultades para clasificar algunas
medidas entre las categorias para-arancelarias y no arancel arias,
ya que hay diferencias entre los dos trabajos. Se ha optade agui
por incluir un numerc relativamente mayor como para-arancelarias,
pero reconociendo gue es relativamente arbhitraria Ta
discriminacion entre ambas.

Hay en este sentidd una tendencia a 1a recuperacidn en el Jdltimo
afic, de los precios de algunos productos. Son mucho menos SEYLros
los  indicios de un cambio en las politicas agricolas de los
paises desarrallados: 1o Unico diferente ha sido el retiro de una
parte por 1o menos considerable del apoyo a la agricultura en el
Ultimo Froyecto de Presupuesto presentado por la presidencia de
los Estados Unidos a principios de enero de 1989,
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{173

(183

(19

(20)
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del comgrcio internacional y de los canales de comercializacidn
por agentes externos a los paises en desarrollo, y las condi-
ciones de financiamiento especialmente favorable que se ofrece
desde 10s paises desarrollados, a las importaciones de produc—
tos agropecuarios de 1os paises en desarrollo.

Se ha mencionado anteriormente el costo financiero del
mantenimiento de las politicas agricolas actuales de les paises
desarrollados (1o gque incluye los costos de almacenamiento de
fos  stocks de productos), asi como 'a fuerte caida de los
precios  relativos de Tos productos de exportacién de América
Latina v el Caribe, vy la disminucidn de ingresos ague ello
implticd.

Ern cuanto &l control de 1os canates internacionales de
comarcio por adentes extrarregionales, Jlos trabajos destacan
que, &n el caso de 13 piroductos agrapecuarios, las 1% princi-
pales empresas transnacionales comercializadoras y procesadoras
de los mismos, participan en mas del 60% del total comerciali-
zado a nivel mundial en cada uno de ellos. Solamente en cuatro
productos, ademdas (1&), su participacién es gntre 60 y 70%; en
lTos restantes, es en todos mayor al BOZ (17 vy I8).

Un elemento que podria haber ayudade al! aumento del! comer-—
cio intrarregional, como es la presencia del estado a traveés de
organismos de comercializacidn de productos agropecuarios, no
parece haber surtido efecto, en 1a medida que no han usado la
capacidad de negociacidén de gue podrian disponer, o prefieren
adjudicar el comercio en base a licitaciones gue no consideran
el qrigen de lTos abastecimientos (19). Aun en algunos productos
en gua la participacidén estatal en jas importaciones de algunos
productos es dominante, se destaca que ne se puede hacer mucheo
porgue, po-r un lado no se pueden ofrecer condiciones cometr-
ciales por lo mencs equivalentes a las que ofrecen los abasie-—
cedores axitrarcegionales, vy ademasz, desde fines de la década
pasada, las politicas nec liberales implementadas han signifi-
cado  wna disminucidén de las funciones en algunps casas, Yy  un
desmantelamientc en otros, de Tos organismos gue implementaban
la accion pidblica en este terreno {(20). Finalmente, =ze ha
constatade la snorme dificultad de coordinacién de politicas
entre Tos organismos estatales de comercialiracién de productos
basicos, en Ja medida que se les puedes caracterizar por  su
diversidad, inestabilidad, 1o inadecuado de sus recursos finan-
cieros tschre todo en la crisis), vy el poco grado de autonomia
de que en general disponen (Z21) . :

Azvcar, arroz, bananas y caucho.
Trigo, cate, maiz, cacao, té, forestaies, algodsén, tabaco v vute.

BID-INTAL (1984) Cuadro II1.11; ALADI/SEC/Estudio 45 pg. B80;
1.1.C.8. setiembre 1987 pg. G903 PROCAES s/F pas. 26 v s5. .,

BIN-INTAL (1984) pags. 24 y 25.

ABLADI/SEC/Estudio 26, -pgs. 49-51; ALADI/BER/Estudio 4%, Capitulo
4 v pg. 1.

ALADI/SEC/Estudia 4%, pos. 77 y 78.
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Las condicicrnes de financiamiento extrarregional a través
de programas especiales (22), hizo gque en 1983, por ejemplio, )
6047 de las ventas de trigo de Estados Unidos a la regidn,
fueran a traves de estos programas. Algunos de ellos ofrecen |
ano de gracia, 3 de plazo para el pago, y buenas condiciones de
interés (tasa LIRDR) . La Ley Pdblica 480 de Estados Unidos  ha
financiado mucho tiempo ventas en términos concesionales de
cereales, aceite, harina de trigo, concentrados alimenticios,
algodén y tabaco (23). Dtros paises de la OECD (Canada por
ejemplo) ofrecen condiciones similares de financiamiento, con
las cuales los exportadores intrarregionales han encontrado muy
ddificil hasta ahora competir.

Las barreras al! comercio, de diferente tipo, se destacan como
un  elemento importante gue no ha contribuido a impulsar el
comercio intrarregional y el grado de autoabastecimiento, tanto
a nivel de América Latina como de ALADI. En io gue respecta a
la politica arancelaria, se ha puesto de manifiesto repetidas
veces el mal uso gque se ha hecho de ella en cuante & su aplica-—
cion hacia el resto del mundo (hajos niveles arancelarios) vy en
particular en el caso de ALADI, Ta mala utilirzacidén de las
Prefaerencias Arancelarias Regionales como mecanismo de alentar
las importaciones intrarregionales. Fl1 analisis realizado ante-
riormente de la relacidn entre ta evolucion del comercio intra-
reegional  de productos agropecuarics y las concesipnes de prgs
ferencias arancelarias otorgadas, reveld claramente la desvin-
tulacién entre ambos. Fero han sido puestos de relieve otros
factores, como la falta de discriminacidn del origen de 1los
productos en 1a aplicacidén del arancel, el que existan aran-
celes estremadamente bajos, que hacen gue las Preferencias
Arancel arias carezcan de la potencia suficiente para incentivar
el comercic intrarregional, la existencia de grandes listas de
excepciones en los paises a la aplicacion de la Preferencia
Arancelaria Regional (y que han ido en aumento) , el otorgamien—
to de gran nuamero de preferencias de productos poco importantes
@n el comercio y a la inversa, ja inexistencia de aranceles
para productos de gran volumen de comercio (1o que hace inapli-
cable la PAR). Se ha visto también gue Ja estructura arancela-
ria de los paises con respecto a cada producto  agropecuario,
depende més de su cardcter de importador o exportador neto del
producto, que de algun criterio en cuanto al aliente del comer-—
cio intrarregional (24} .

L LAY by Y T P B e

{(22) Por ejemplo, para citar 1os mas importantes, el GEMIOZ vy e}
GSM301 de ta Commodity Credit Corporation de Estades Unidos, v 1a
Ley Fublica 480, gque tienen un largo pericdo de vigencia; en 1985

(23)

(24)

se

agregd el  Agricultural Export Enhancement  Frogram 2000,

también de Estados Unidos (BID-INTAL, pags. 25 v 26, vy Capitulo
VIIIY.

ALADI/SEC/Estudio 264 pogs. 45-49, FAD (1988) Informe Frincipal,
Capitulo 16.

ALADI/SEC/Estudin 26, pes. 43/44, BID-INTAL (1984), pes. 13-14 y
Capitulo ITII.
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Entre tas barreras paraarancelarias (de las gue  INTAL
enumera &), muchas de Tas cuales han aparecido en 1os dtlimos
anas, han predominado las medidas de control de volumen de
importaciones (2% . En general, se han aplicade en los ultimos
anos, Mmas a las importaciones de productos agropecuarios gque a
otro tipo de produtos. Tampoco este tipo de medidas hacen
discriminacidn alguna segun 1 origen de las importaciones.

Aungue varia entre paises (52% en Argentina v 100%  en
Venezuela en 1783) el nimero de item arancelarios de productos
agrapecuarios que =on atectados por medidas para-arancelarias
es en general alto. Esto hace que 1os porcentajes de importa-
ciones de algunos produtos afectados por medidas para—-arancel a-
rias sea alto en América lLatina (99% de las importaciones de
trigo, 96% de frijcles, B4 de maiz, 71% de aceite de moya, 48%
de gsova vy 99% de azdgcar) (26). También varia entre 1o paises
el tipo de medidas que se prefieren, dentro de 1as categorias
menciondas (ver nota 29%) @ algunos paises hacen usoe de licencias
previas preferentemente, otros del otorgamiento de vistos bue-—
nos, otros de reservas de importacidn al Poder Ejecutivo Nacio-
nal, etc., pero ita conclusidn gque se saca e que existen res-
tricciones para~arancelarias para un gran nuamero de  productos
agropecuarios (27). En el caspo de ALALI se lTlega a conclusiones
similares: por un lado se comprueba gue de 23 productos agrope-
ruariocs seleccionados, practicamente todos tienen alguna res-
triccién en jos paises miembros, (283 por otro lado, en el
trabajo que desagrega 1os productos agropecuarios en 27 capi-
tulos, se aprecia gue considerando & tipos de restricciones

i) Medidas para-arancelarias propiamente dichas;g
ii) Medidas de control de niveles de precios;

iii) Medidas de control de volumeng

iv) Reguerimientos especiales para ciertas importaciones;
vy Impuestos al transporte maritimo; v
vi) Normas técnicas vy sanitarias y reglamentos de envase vy
embalaje.

BID-INTAL (19846), pg. 17 y Capitulo 4.
BID-INTAL (198&4), pg. 18 y Capitulo 4.

ALANI/SEC/Egtudio 2é6, pg. 41 v 8%,
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(31)
(32)
{33)

(34)
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(29, se constata gue todos los paises presentan algun tipo de
restriccidén, vy que los principales paises importadores, utili-
zan 3 o mas de lag restricciones mencionadas, vy gue uno de los
requisitos principales para aumentar el comercio intrarregional
es elimipar totalmente las barreras para-ararncelarias: (30),
Finalmente, corresponde destacar, gue la gran diversidad de
restricciones para-arancelarias aplicadas a un migsmo producto
en los distintos paises, hace muy dificil determinar la efi-
ciencia operativa del sistema (arancelario y para—arancelarino)
en su conjunto, para Jos distintos productos v paises (31).

uedan por considerar 1os aspectos mds relevantes en cuan—
te a las restricciones po arancelarias, en las cuales han
quedado incluidas 1os costos de trangporte v ciertas caracte-
risticas de la oferta regional de productos agropecuarios gue
afectan el comercic de 1oz mismos. En Jo que respeta al costo
de transporte, se ha destacado que a pesar de que los fletes
promedio en Ame@rica Latina han disminuido desde principios de
la década actual en adelante, igual se mantiemne en desventaja
frente a los extrarregionales que disminuyeron adn mas. Fc
decir, que las desventajas de mayores costos de transportes que
se sefialaban en 198% (32) se mantuvieron {(y se pueden hahber
ampl iado), segun estudios posteriores (33). Las economias de
escala, no parecen ser de gran importancia en la disminucion de
fletes en embargues mayores de 20.000 toneladas, vy en la re-
gién, tanto en el Rip de la Flata come en el Golfo de México se
esta en esos despachos promedio; pero hay otros factores que si
influyen en el mayor costo de los fletes en la regién, como son
las caracteristicas y condiciones portuarias existentes {(rit-—
mos de carga y sistemas portuarios de origen y destino) asi
cont el volumen de comercio que se maneja en las distintas
rutas de comercio intrarregional (34).

Las caracteristicas de la oferta regional hacen referencia
a normas de calidad y sanidad, asi como a la estacionalidad de
ciertas producciones frente a las demandas de importacidén, que
pueden no ser coincidentes. Las normas de calidad va han sido

i) Bupos
ii) Licencias discrecionalesy

iii) Importacién prohibidag

iv) Depdsito previo;
v} Regimen de Precios minimos v mdximps; y control de precios:y
vi} Restricciones en materia cambiaria (ALALI/SEC/Estudio 49,
pgs. 7y 8.

ALADI/SEC/Estudio 49, pg. 12.

ALADI/SEC/Estudio 27, pgs. 13 y ss,

ALALDI/SEC/Estudio 26, pgs. 51 y ss5.

BID-INTAL (1986) pgs. 99 Y SS.y especialmente 134 a 134.

BID-INTAL (1984) pgs. 99 y ss5., especiaimente 1734 & 134.
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Incorporadas  en suogran mayoria por parte de los paises de la
region, y no parecen constituir un obstaculo a las posibili-
dades de expanrsidn del comercio, aungue s$e reconoce que todavia
queda por hacer en cuanto a las equivaliencias de las mismas
entre paises (3%7). Las normas de control sanitario, en cambio,
51 han sido utilizadas en algunos casos como  mecanisme  de
limitar las importaciones en e] periodo de crisis (36), En 1p
que respecta a la estacionalidad de algunas producciones frente
a tas fechas de sus demandas de importacién, se han encontrado
dificultades en &1 caso de granos originarios de Argentina vis
a vie la demanda de 1ops paises andinos, vy aigunos indicions de
problemas, dificiles de determinar por no conocerse 21 origen
de las importaciones, en el caso de las frutas (37).

) La crisis de la deuda ha tenido varios efectos negativos en
cuanto & ta protfundizacidn de la integracién econdmica en
ALADI, v en particular, en relacidén al comercio intrarresional,
en &1 que ha habido, como vimos, un retroceso. La magnitud de
este Altimo ha hecho gue en varios trabajos se e destaque como
uno de  los principales obtdcuios al incremento del comercio
intrarregional en la primera mitad de la deécada actual (38), vy
que se vincuwlen las perspectivas del sector externo de los
pigses miembros, a la posibilidad de aliviar las medidas defla-
cionarias vy la contraccidén ogeneral de importaciones, para 1o
cual es necesario un alivio en las condiciones de servicio de
la deuwda externa. Estas aobligaciones hicieron necesario que los
paises por un lado auwmentaran sus excedentes comerciales, in-
tentando aumentar exportaciones, especialmente al Resto del
Mundo vy sobre todo, disminuyeron drasticamente sus importa-
ciongs, 1o gque incltuyd la disminucidn del comercioc intrarregio-
nal . For otro lado, lo anterior vino acompafnado por politicas
macroecondémicas recesivas con efecio depresivo sobre ios  mer-
cados interncos, 1o gue claramente dificuitaba la colocacidn de
pxportaciones por parte de otros paises miembros de ALADI. Al
mismo tiempo, aumentaron sensiblemente las barreras al comercio
{especialmente las para—arancelarias v no arancelarias).

(I

(38)

ALADI/SEC/Estudio 26, pgs. 52-54. BID-INTAL (1986), pgs. 96 y 97.

ALADI/GEC/Estudic 26 pg. 52. Se destacan gue par ejgmp]m
Venezugla ha impuesto a partir de 1982-83 un Permiso Banitario de

Impartacién a 17 productos individuales y a todas las hortal izas
y legumbres. :

ALADI/SEC/Estudio 26, p9. T4.

ALALI/SEC/Estudio 44, pags. 13 y 29; ALADI/SEC/Estudio 27, pas. 13
a 17: FAQ (1988) Informe Frincipal, Capitulo 17 (se refiere a las
dificultades de Ja agricultura en su  conjunto, incluyendo los
problemas para el incremento del comerciol)i; BID-INTAL (1984), pg.

10-
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En este marco, los intentos de negociar glaobhalmente des
viaciones de comercio al interior de 1a regién se dificultan
mucho. Entre otras cosas, €} aumento de comercio debera darse
sin disminuir 1as exportaciones al Resto del Mundo, y eso hace
imprescindible el aumentc de Tas producciones internas & media-
no plazo {(39). A corto plazo puede darse, en la coyuntura
depresiva, un aumento de las exportaciones por Ta cdisminucidén
de la demanda interna derivada de la gran dismipucién del
ingreso per capita. Fero a mediano y largo plazo sédlo se pusde
mantener con aumentos en la produccion agropecuaria. Fara eso,
no parecen ayudar las politicas macroecondmicas implementadas,
sin complementos de politicas de apoyo sectorial, vy de redis-
tribucion del ingreso. Corresponde con todo, en el corto ptazo
y en este trabajo, identificar intercambios gspecificos (en
términos de paises y productos) gue ofrezcan posibil idades
razonablies de contribuir al incremento del comercic intrarre-
gional, y gue a mediano plazo se desarrollen aun mas.

Finalmente, ha sido destacado come un  serio obstdculo, con
caracter de prioritario o previo a ios demas, la inexistencia
de l1a decisién politica clara y definida necesaria para 1a
implementacidn de 1o0s compromisos gque favorezcan el aumento dei
comercio intrarregional (en general, vy de productos agropecua-

rios epecificamente) (40). Estp, & pesar de gque agbviamente
pscapa a la consideracion de este trabajo, es claro que condi-
ciona enormemente, -y en tal sentido deberi tenerse en cuenta-

las posibil idades de hacer avances también & niveles especifi-
cos de intercambio, como los gue se mencionan antes.

e v e ey e o e ey e

En

este sentido, son muy coincidentes 1os planteos de todos los

trabajos citados, aungque mas explicitos en unos gue en otros
(como sucede en los cases de FAD, I1CA v BID-INTAL) .

(40) RID-INTAL (1984), pg. 25.
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III. FOSIBILIDADES DE INCREMENTO DEL COMERCIO INTRARREGICNAL

(1)

Be han analizado en las secciaones anteripres, los
principales elementos respongables de la caida del comercio
intrarregional de productos agropecuarios, habiéndose hecho
refaerencia especialmente al marco internacional, a las barreras
arancelarias y a la poca efectividad con gue aparentemente han
pperado Tas concesiones gque en cuanto a preferencias arancelarias
han realizado los paises miembros de ALADI, asi como a diferentes
trabajos que se han llevado a cabo en relacidn a la presencia de
barreras para-arancelarias y no arancelarias, de 1os cuales se
resumieron las principales conclusiones, :

Dadas las dificultades relevadas para la elaboracidon y sobre
todo Dara 1a implementacidn posterior de un marco de
negociaciones giobal gue en las circunstancias actuales
pesibilite un aumento del comercio intrarregional parece mas
fructifero un intento de definir potencialidades a través de un
analigis casuistico de grupos o pares de paises, producto fululel
producto, gque ofrezcan un margen razonable de posibilidades de
contribuir al incremento del comercic entre los paises miembros
de ALADI. :

En 1 Cuadro 27, se presenta una lista preliminar de 29
items (algunos de los cuales incluyen mas de un producto, por lo
cual la lista representa cerca de 40 productos). En el cuadro se
aprecian las importaciones vy exportaciones giogbales de los
protudctos, asi comn Tas compras de Tos paises miembros originadas
en ta propia ALADE, para el periodo 1984~-84. En base a egta
informacidn, se hacte una estimacidn del mercado potencial para el
conjunto del periodo {(asi como el promedio  anuall calculado
convencionalmente, como el sxcedente de exportaciones globalesg,
por encima de las importaciones intrarregionales, cuando las
primeras sonn intferipres a las importaciones globales, o Tla
diferencia entre g1 total de importaciones v las intrarregio-
nales, cuando el valor de ltas exportaciones globales es mayor gue
el de las importaciones. Finalmente, se incluye tambien el grado
de abastecimiento intrarregiconal de cada uno de ellos. El1 incre-—
mentoc potencial  apual para este conjunto de item, seria algo
mayeor gque los 3.000 millones de ddlares.

Una seqgunda revisidn ~con @l grade mavor de apertura  gue
permiten los items, vy descartando l1os casos mas evidentes en que
las posibilidades de incremento del comercic intrarregional  eran
minimas (va fuera por la muy escasa produccion interpa, 1o que
haria mas bien pensar en £1 aumento de produccion para sustituir
importacicnes, © porque yva el grado de abastecimiento intrarre-—
gional es sumamente alto)-, se presenta en el Cuadfm 28, e
incluye 21 productos (1), A este conjunto de b1en?5 leg
corresponde  un valoer total de exportaciones globales de 7.743,2°
mitlones de délares, ¥y unas importaciones glicbales de 3.897,1

e v i et i S B

Los 71 productos, son bovinos vivosi ca&rne vacuna y ovinal carne

de aves: papa para siembraj papa para consumoi  aJosj MENZANAS ,
peras vy membrillos; trigo: maiz; arrozi sorgog  S0YAS g1r§sol;
aceites de soya, algodén, lino, palma y girasol; azucar; y final-

mente tortas de soya.
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millones, 1o cuwal implica una importante contribucidén a la
balanza comercial (3.846,1 millones de délares). E1l potencial de
expansién de comercio intrarregional, seria de 2.466,3 millones
de délares, 1o cual es mas de 2.8 veces 1 promedio anual del
valor de las importaciones intrarregionales de Tos 21 productos
en 1984-86, gque fue de 871.6 millones, 1o gque & su ver representa
un  grado de autoabastecimiento del 23.2%4 del valor de las
importaciones globales.

Individualmente, los productos revelan grandes diferencias
en este ultimo indicador, asi como en la proporcion del comercio
intra ALADI negociado, con respecto al intrarregional total . Una
ciasificacion de los productos en una matriz de doble entrada en
la que los mismos se clasifiquen segun su nivel alto, medio o
bajo, para ambas indicadores, como se hace en el Cuadro 29,
muestra algunos rasgos interesantes (2). En primer lugar, la
matriz nos da una idea general de gque existe una relaciion entre
ambas variables; esto es, cuanto mayor la proporcidn negociada en
el comercio intrarregional total de urn producto, mas  comercio
intrarregional es esperablie para el mismo (3). La Ffiguwra 1
confirma esta idea graficamente, de manera bastante elocuente,
para los 21 productos considerados.

En segundo término, corresponde destacar gue a los productos
con niveles bajos de abastecimiento intrarregional, corresponden
el B82% del total de importaciones, Yy &1 86% del potencial de
expansidn del comercio; vy dentro de estos, al conjunto de 8
praoductos incluidps en el casillero BE (4), les corresponde el 62
y 63% de 1os mismos totales.

Por otra parte, no Tlama ta atencion la existencia de
rciertos casilieros vacios o muy poco representados: dificilmente
gera de egperar altos niveles de abastecimiento intrarregional con
niveles bajos de avances en el comercic negociadeo. Lo mismo vale
gara el caso inversa, Yy el girasol representa una excepcicn de
muy poco peso.

Finalmente, vy a manera de resumen, es elocuente gque =1 92%
de las importaciones y &1 946% del potencial de expansion del
comercio, correspondan a los productos que se encuentran ubicados
en las clasifiraciones medico v bajo de ambos indicadores (esto
es, los cuatrp casillercs inferiores de la derecha). Esto nos da
una idea clara de que realmente existen potencia)lidades de
incrementar &l ctemercioy, (lo gue en términos del cuadro impiica-

Ambos indicadores son porcentajes, y los valores para la
clasificacién son, en ambos casos: Bajo coef . < 33%
: Medio I3% <coef. < &6%
ATto 6L <coef.

Indudablemente Jla muestra es reducida, pero es muy probable gue
estudios mas en profundidad, con mayor numero de observaciones,
analisis de regresién y/o coeficientes de Spearman, sean de gran
utilidad para aclarar las relaciocnes entre ambas variables, su
relacién de causalidad, asi como poner de relieve otros elementos
que estan infiuyendo.

0 sea, aguellos que ademds de una baja proporcién de importaciones
intrarregional con respecto al total, tienen un bajo porcentaje de
comercio negociado.
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ria trasladarse hacla arriba v & la lzquierda), vy nos indica
donde cmncentrar 1og esfusrzos en Un ejercicio como &1 gue se
intenta, en este trabajo. :

Un ejercicio similar para l1os paises, gue se presenta en el
Cuatro 30 muestra, comp  era de esperar, algunps rasgos
semejantes. Una diferencia clara es gue no gueda tan evidente la
relacitn entre ta importancia del comercio negociado y el
comercio intrarregional (3.

Por otro lado, también en este caso los paises con niveles
bajos de abastecimiento intrarregional, son los ¢e mayor peso
(84.6%) en las importaciones totales de los 21 productos
considerados; y dentro de eilos, a 1os cuatro paises incluidos en
el casillero BB, les corresponde el 574 del valor de las mismas.
Ex interesante destacar, como vimos en la seccion anterior, gque
Colombia, FEcuador y México, tres de los paises incluidos en este
casillero, fueron de ios pocos, Juntoc con Chile, gue aumentaron
considerablemente ®1 valor de las exportaciones globales de los
27 capitulos considerados representativos de bienes agropecuarios
y derivados, en la seccion anterior.

Fimalmente, gueda de relieve gue el 9271 del valor de las
importaciongs totales de - 1os 21 productos considerados,
corresponden & paises gque se encuentran clasificados en los
cuatre casilleros inferiores de la derecha del ceadro (los de
interseccion de los niveles medio y bajo de los indicadores).

e este conjunto de productos, corresponde concentrar la
atencién en 14, vya gue hay 7 productos gque ofrecen muy e@SCasas
posibilidades de expansidn dei comercio intrarregional . En el
raso de tres de ellos, (aceite de paima y de lino, y girasel) los
niveles de importacidén son myy  bajos, y el grada de
autoabastecimiento, exceptuando el girasol, es ya mediano {aceite
ge ltino) v alto (aceite de palmal) (6). Los restantes cuatro
productos, que muestran mayores valores de importacién, tienen
reducido margen de expansidn de comercio, © por presentar va wn
alto nive! de comercio intrarregional (manzanas, peras vy
membrilics), o por mostrar niveles muy bajos de exportacion
(ajos, papa para siembra y consumo? (7).

Esto queda corroborado observandoc 1a Figura del! Anexo B,
equivalente a la Grafica i presentada para los productos. En esta
falta de nitider puede estar influyendo, entre otras cosas, el
hecho de que solamente se cuenta con 1l agbsgrvaciones.
Serian casos para ser contemplados en programas de creacifn de
comercio, vya gue ALALDI es superavitaria en Jos 3 productosi en &)
raso de accite de lino y girasol, el valor de las exportaciongs es
interesante, y sobre todo, presentan una altisima retacidn expoar-
tacion/importacidén.
Los tres ultimps serian de considerar en programas de expansidn
de la produccidn que permitieran sustituir importaciones de ori-
gen extrarregional . En 1 caso de papa para siembra, seguramente
seria necesario emprender esfusrzos de investigaclén para superar
las dificultades técnicas de producir el producto gue se adapta a
las distintas necesidades regionales. Este esfuerzo, que no
parece insuperable, seguranente es un ejempio de varions casos
equivalentes de la ‘produccion agropecuaria, y cuya solucion
constituiria un elemento concreto en los cuales ir apoyandn la
integracion.
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Los restantes 14 productos, de  un pesno relativo
preponderante, son los que constituyen el material de mas
interesante indasacidn, ya que representan el 93% de las
puportaciones, el 274 de las importaciones globales, el 934 de
las intrarregionales, vy el 99% del potencial maximo de expansion
del comercio intra ALADI en 1984-86 {(ver nuevamente Cuadro 28, v
Cuadras 31, 32 yv 3%, del total de los 21 productos iniciales.

Comercio Exterior de ALADI para los productos seleccionados

Em teos Cuadros 31 a 33 se resume la situacidn del comercio
exterior global! de los once paises de ALADI, para Tos 14
productos considerados, en el periogdo 1984-846. Lot productos,
como vimos en &1 Cuadro 29, son los clasificados en los
casilleros de interseccién de valores medianos vy bajos para 1os 2
indicadores del cuadro, mazs las carnes vacuna y ovina gque, aunque
mostraban un alto porcentaje de comercio intrarregional
negociade, todavia ofrecian un margen interesante de potencial de
aumente del comercio intrarregioral.

Los grandes exportadores de ALADL para 1 conjunto de
productos son Argentina y Brasil, gque entre ambos realizan el 91%
detl valor total de las exportaciones. Les siguen muy Jlejos
Uruguay, Mérico vy Paraguay {(Cuadro 31). Los principal es
importadores resultaron Brasil, Méxiceo, Venezugla vy en menor
grado Perd, que entre Jos cuatro, realizan et 88Y% de las
importaciones de este conjurnto de productos (Cuadro 32). En el

balance del comercio exterior de los 14 productos, resultan

fuertemente superavitarios Argentina y Brasil, y con un superavit
menor pero importante para el tamafo de sus economias, Uruguay vy
FParaguay {(Cuadro 33). En ! casc de Argentina, son varios los
productns que contribuyen de manera significativa a ese saldo
superavitario: trigo, sorgo, soya, aceites de girasel y sova,
maiz, y carne vacuna. En el Brasil en cambio, se trata
basicamente de soya y sus derivados, carnes {(vacuna y de aves) y
aztcar. En el caso de thuguay y Faraguay, s mucho mas
concentrado todaviai; carne vacuna y arroz el primeros, vy soya el
segundo. '

Aparecen con  un balance fuertemente deficitario para este
conjunto  de productos, México y Venezuela y, en menor medida,
Pert . En el caso de México, contribuyen & ese deficit
principalmente sorgn, sova y maiz, perg corresponde destacar gue
con ta excepcidn de bovines vivos, es deficitaric en los
restantes 13 productps. El caso de Venezuela es similary destacan
coms  contribuyentes al déficit maiz, tortas de soya, trigo vy
sorgo, pero s0lo hay 3 productos en l1os que no es deficitario:
carne ovina y de aves, y arroz y en ninguno de ellos g] superdavit
g5 importante. Lo mismo puede decirse de Ferd, en el que destaca
el trigo en su contribucidén deficitaria, pero s6lo hay un
producto {(carne de aves) con superavit, y muy reducido.

Desde el punto de vista de los productos, estd claro que,
aunque tanto en exportaciones como en importaciones hay algunos
de peso relativamente mayor, (trigo, soya y sus derivados, maiz, .
en las exportaciones; vy trigo, soya, maizr y sorgo en las
importaciones) "Tos 14 en conjunto nos interesan, por su  peso
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determinante en ambas variables, asi como en cuanto al potencial
de expansidin del comercic intrarregional . Corresponde solamente
destacar aqui que en el superavit conjunto de los 14 pruduttds de
ALADI  resaltam por su  contribucidon soya y tortas de soya,
principalmente, y en medida algo menor aceites de girascl y sova,
carne vacuna vy azlcar (ver Cuadro 33). Hay tres productos en
cambio, que a pesar de presentar posibilidades de aumento del
comercio intra ALADRT, se muestran deficitarios para la region en
st conjunto, que son trigo, arrnz y sorgo.

Comercics intra ALALNI para los productos seleccionados

_ En Jos Cuadros 24 a 36 se presenta el comercio intra ALADI
para los 14 productos seleccionados, en 1984-86. Los grandes
exportadores del comercio intrarregional resaltan, como era de
esperar, 1o% mismos gue en el comercio exterior global, aunque
con cambins de importancia relativay Argentina tiene mucho mas
participacién en las exportaciones intrarregionales que en las
globales, mientras FBrasil, al contrario, 1a tiene menor. Uruguay
también aumenta su participacion en las exportaciones regionales,
acercandose a Brasil.

Los peincipales paises importadores desde la regién, son
también coincidentes con 1os principales importadores oglobales;
el Gnico matiz radica en gue mientras Brasil y Perd tienen mayor
peso relativo en las importaciones intrarregionales, en México vy
Venezuela sucede 1o contrario. Esto se refleja directamente en
los valores del indicador de autoabastecimiento, gue en los dos
primeras es mayor al promedio, vy en los dos ultimos inferior.
{(Ver. Cuadro 10 del Anexo Estadistico). '

£l  resultado en cuants al bkalance comercial  intrarregional
de los paises miembros para los 14 productos, es muy similapr al
global en términos de paises superavitarios y deftivitarios, cobn
la excepcidn de Brasil. '

Este pais, que resulta uno de los prifcipal es superavitarios
en términos de su comercio global, es en cambio deficitario en
términos intrarregional s para el conjunto de productos
considerados.

En el superavit de Argentina, son determinantes el trigo, el
maiz, vy e} aceite de soya. EN el caso de Uruguay, se repite lo
gue vimos en términos globales, siendo &l arrozx y la carneg vacuna
los principales excedentarios del comercio intrarregional. En
Paraguay ., se trata fundamentalimente de 1a sovya.

Del lado de los deficitarios del comercio intrarregional , el
principal es Brasil y sus déficit son fundamentalmente en trigon,
maiz, arrpz Yy Carng vacuna. El déficit de Pertt se origina
basicamente del trigo, la carne vacuna y el aceite de soya, y el
de México en  sorgo, SO0YA Y MALIZ. Veneruela presenta, a
diferencia de =101 palance exterior gtobal , un deficit
intrarregional relativamente moderado ~jo que deriva de su bajo
grado de integracidn de BUS importaciongs—, radicado-
fundamental mente en azucar, maiz, y aceites de giraspl y sovya.
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Anal isis por Producto
Trigo (8)

De los productos considerados, ! trigo ez 2! mas importante
Yy oMo se menciond, es une de los tres productos en Tos  gque
ALADIT es deficitaria. En el periodo 1984-86 se importaron 1,234,9
millones de délares en promedio anualmente de los cuales 1.006,4
milltones de origen extrarregional. E! -mercado potencial de
incremento seria de casi 607 miliones de délares anuales (ver
Cuadrps 27 vy 28). Los principales paises importadores desde
paises fuera de ALADI son Brasil, Venezuela, Colombia y Ferd, con
el  B83.2% de! valor total importado, gque en su mayor proporcidn
proviene de Estados Unidos (el 71.9%), siguiéndole en importancia
el Reste del Mundo (27.6%). En 1o gue respecta a las exporta-
ciones, son casi exclusivamente las de Argentina, que, con casi
642 millones de délares, es responsable del 99.4Y% de las exporta—
ciones de ALADI con destino extrarregional . Resulta obvio que las
potencialidades de expansidén del! comercio intrarregional el
trigo dependen del aumentoc de i1qs exportaciones de Argentina a
algunos de los paises mencionmados anteriormente. (Ver Cuadro 37)

Brasil. No parecerian haber grandes obstéculos al! incremento de
tas importaciones de este pais desde Argentina, (de donde en
1984~-84 compraba por valor de casi 111 millones anuales en prome—
din), para sustituir por 1o menos parte de los mas de 480 mi-
lones de ddélares que en el mismo periodop importaba de Estados
Unidos vy el Resto del Mundo. '

Tradicionaimente Brasil ha satisfecho gran parte de su
‘consumo interno con importaciones, ¥y Argentina fue su principatl
abastecedor hasta mediados de la década 1950-60., Hacia fines de
esta decada, Estados Unidos, & través de la LFP 480 comenzé  a
competir con sus exportaciones, y, desde fines de la década
siguiente, Brasil comenzéd una fuerte expansion de la pgroduccidn
interna, en parte subsidiada. FEste subsidio aumentd comn  los
aumentas de Tns precios internacionales de 1973-74, v no fue sino
hasta 1980 gue se comenzé a intentar disminuirios. Se espera gque,
aungue aumente Ta oferta interna, siga habiendo una participacidn
relativamente importante de las importaciones en el consumo.

A principios de la década actual habia una participacidn
alta del sector publico en el comercio exterior de trigo, a
través de COBEL e INTERBRAS, f(cobre todo del primero, en las
importaciones) (9). Este, junto con 1a constatacién de que Brasil
85 uno de los paises en 1os gue las firmas locales dominan el
mercado molinero (y no las CTN, com vinculaciones con el comercio
internacional) es otro elemento gque porio menos, no parece chsta-
culizar el aumento del comercio intrarregional.

Por otro lado, mientras Brasil tiene para el trigo un
arancel de 2U%, es también uno de los paises gue ha incluido el
trigo en su Lista Nacional de ALADI , asi comec en  Acuerdos de
Alcance Farcial con varios paises (entre ellos Argentina)., EI
problema gue habria’ gue considerar, es gque e! arancel suele

En toda esta seccién, gran parte de la fundamentacisdn se sustenta
en  HIO-INTAL (19846 v 1988): 1o que N es asi, Y surge de los
cuadros y otras fuentes, se menciona 2xpresamente.
ALADI/BEC/Estudio 4%, pg. 76.
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convertirse en foraal , va gue cuando hay  problemasg de
abastecimientn, se exime al trigo del pago del arancel, gon 1o
cual la FAR no es efectiva.

Exvisten si ciertas barreras para-arancelarias {(necesidad de
decretos especiales para importaciones de mds  de  1.400,000 vy
2.300.,000 tonel adas para trigo con ¥ sin cascara
respectivamente) gque debarian ser el iminadas para no entorpecer
el comercio.

Finalmente, no parece haber problemas insalvables de costos
de transporte:; el precio FOR del Rio de la Flata era claramente
menor que o1 del Golfo, desde 1983 hasta por o menos mediados de
1985, vy el flete, o menor, o muy similtar. En algun andalisis
posterior se hace mencidn & precios FOB similares con  ambos
prigenes vy a costos de transporte mayores para los embarques del
Rip de la FPlata, pero lamentablemente sin sustentar ta
aseveracidn con cifras. No parece éste, con todo, un obstaculo
que no pueda enfrentarse, especialimente tenienda en consideracion
el Acuerdo Bilateral entre Argentina vy Brasil, y 1as acciones en
&l previstas.

Venezuela. Este pais no tuvo importaciones de origen intrarregio-—
nal en 1984-84, siende el segundo importador desde origenes
extrarregionales, con 177.2 millones de dalares promedio anual ,
de tos cuales 8O.S% (142.7 millones) desde Estados Unidos, vy el
remanente del Resto del Mundo. bLas posibilidades de incrementar
el COmErcio desde Argentina para cubrir parte de las
importaciones (aproximadamente 53 millones de délares arnuales en
1984-84 ¢10)) gue actualmente se hacen desde fuera de la region,
parecern algo mas dificiles en este caso.

Las importaciones de los diferentes tipos de trigo &n
Venezuela tienen un arancel que varia entre el 10 y 1534 (excepto
desde io0s paises del Grupo Andino desde donde estan exentas). No
existe PAR, pero de todas formas no seria efectiva, ya que el
hecha de que se exima de arance! a Jas importaciones cuanda hay
necesidad de satisfacer necesidades interpas, frecuentemente
convierte a 1a barrera arancelaria en puramente formal.

Exizten en cambio otras barreras, como 1a importacién
reservada al FEN, vy 1a exigencia de certificados sanitarios de
origen vy permisc sanitario otorgado por Venezuela, gue deberian
ser objeto de negociaciones.

E1 rasp de los costos de  transporte presenta  algunas
caracteristicas similares a Jo analizado para Brasil: entre 1783
y 198%, 1la diferencia de precios FOB entre el origen Riw de 1a
Flata vy Solfo, compensaba en general los mayores costos de flete
desde @] RKio de la Piata. Con todo, existia en este caso e}

La cantidad surge de la diferencia entre 607 millones de délares,
mercade de expansibn potencial intrarregional {ver Cuadro 28) v
los 483 millones de délares de potencial de expansidn de
importaciones desde Brasil, mas los 71 millones de délares del

Ferd.
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agravante de la presencia de reglamentaciones cambiarias con
cambios diferenciales para fletes, gue podian perjudicar las
eyportaciones desde Argentina, vya que no cubrian la totalidad de
los fletes altos, gue eran precisamente los de origen Rio de 1a
Piata.

Por otro lado, la situacidn de precios vy fletes se consigna
gque cambid en 1987, donde va no s6lo Tos segundos eran mayores
desde origen regicnal (entre 5% y 78%), sine también Yos primeros
en términeos FOR (13%) .

Finalmente, corresponde destacar que en la industria moline-—
ra existia fuerte presencia de CTN (5 en 1976) en Venezuela, io
gue' constituye un indicador de condicionamiento en cuanto a las
relaciones con los mercados internacionales y sus canales.

Resumiendo, las posibilidades de apoyarse en un incremento
de las importaciones de trigo de Argentina desde Venezuela dentro
de un esfuerzo general de incremento del comercio intrarregional,
parecen mas dudosas en el corto plazo, si bien es ciertoc gue hay
esfuerzps en este sentido, a través del AAF suscrito por  ambos
paises.

Perd (11). Este pais importd anualmente en promedio, trigo por
valores iguales desde ALADI v &1 Resto del Mundo. De Jos 71.2
millones de délares de origen extrarregional, 55.2 millones
(77.5%) fueron provenientes de Estados Unidos, vy 14.3 millones
(20.1%) de Resto del Mundo.

Ha habido en Ferd un marcado descenso de 1a produccion
“interna de trigo, desde principios de la década pasada, que ha
desembocado en una gran dependencia de las importaciones para el
abastecimientp del mercado interno {(92%).

Las importaciones de trigo gozan de PAR, pero no es efectiva
por la inexistencia del arancel: &1 trigo paga ) 1%, excepto 2
ecspecificaciones del producto gue tiensn 11 %Z mas una scbretasa
del 24 %. No hay otro tipo de restricciones a las importaciones
de trigo.

Si hien Ja industria meliners se encuentra muy concentrada
(3 grupos industriales usaban &1 0% del trigo importado  en
1981), vy actua una UTN en &1 mercado, las impartaciones de triqo
las real iza en exciusividad ta Empresa Nacional de
Comercialiracién de Insumos (ENCI), 1o gque deberia constituir un
apoyo para el aumento del comercico intrarregional.

lLos costos de transporte han mostrado las mismas caracteris-
ticas que hemos visto en los casos de Brasil y Venezuela: desde

———— bt Bk bt e e

{11) Colombia no se incluye porgue 1Tos antecedentes analizados parecen
indicar que hay muy pocas posibilidades de aumentar 21 comercio
intrarregional sn el corto plazo a través de! aumento de sus
importaciones de la regidn. HRealiza s6lo &1 2.% de sus compras
desde ALADI, todo desde Argentina y con caridcter no negociado.
Ademas, no guedarian excedentes exportables en ALADT suficientes
para ellg, una ver que se pudiera aumentar 1 comercio de
Argentina  con  Brasil oy Ferud. La ditferencia en costos de
transparte e tambidn de mayar pese gue jas de o8 ohrps paises.



1983, en base a una diferencia de precios FOB a favor origenes
del Rio de Ta Plata, qgue méds que compensaba los mayvores .{fletes,
se habian vuelto competitivas las importaciones de Argentina
frente a origenes extrarregionales. La diferencia en el costo de
fletes entre Golfo v Rio de 1a Flata, con destino en Fert, era
ademas mucho menor que en el caso de Veneruela; quiere decir que
para iguales precios FQOR, ta posibilidad de sustituir
importaciones intrarregionales es mas favorablie en @) caso de}
Perd. En Tos dltimos afios, ademds, ha disminuido todavia mas la
diterencia del costo de fletes a Ferd, desde Estados Unidos ¥
Argentina (entre 2 y 3 délares por tonelada, més caros desde
Argentina)l .

En 1o que respecta al comercio con Argentina, también
parecen haber condiciones promisorias. 5i bien es cierto que el
otorgamiento del 100¥% de preferencia porcentual de Pergd a
Argentina no beneficia este dWltimo paiz en nada, dada 1ta
inexistencia de arancel, el Acuerdo de Complementacidén Econdmica
y una Tinea de financiamiento de 100 millones de délares que se
e ha otorgadoc a Pegry para importaciones de trigo desde
Argentina, vy cuya ampliacidn se podria negocisr, seguramente
permitiran aumentar e1 abastecimiento gue va se estd haciendo
desde este dltimo pais, (71 millones de ddélares promedio anual
1784-84) para cubrir por 1o menos parte de ese potencial de 71
millones de délares que anualmente, en promedio, se importaban de
fuentes extrarregionales.

Sova

LDe Tos 7 productos en 1os que deberd concentrarse e maximo
esfuerzo, el segundo en importancia es la soya! se importaron en
promedio  andalmente en el perindo 1984-Bb&, casi 386 millones de
délares, de los cuales de origen extrarregional fueron 317.9
millones, provenientes casi excliusivamente de Tos Estados Unidos.
INado que @l wvolumen de las exportacioness globales ez mas de tres
vecas mayor que ] de Tas importaciongs globales, el mercado”
potencial es también de 317.5 millones de délares.(Ver Cuadre
a8) .

tos principales paises inportadores desde tusra de Ta ALADI
son México, Venezuela vy Brasil, que entre los 3 realizan el 98.6%
de esas compras extrarregionales. En 1o gue a&tafie a las
exportaciones, 10s paises mas importantes son Hrasil y Argentina,
gue en conjunto realtizan el 94.9Y% de las ventas extrarregionales;
les sigue, con mucha menor importancia Paraguay, con el 4.6%. El
principal destino de las edportaciones es, para 1os tres paises,
ta CEE. Corresponde analizar las condiciones en que se puede
hacer accesible la oferta regional a los tres paises importadores
mencionadas . :

México. En 1984-B4&, este pais importdéd desde la regidn 32 millones
de détares promedio anuales de sova desde Argentina (33 millones)
y Brasil (18 millones), . frente a casi 250 millones de dolares de
origen extrarregional. Las condiciones gque existen en el nais
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para la importacidn de sste producto, no parecen Jjustificar una
relacidn de casi 5 a 1 entre ambos origenes. En México hay .una
fuerte dependencia de las importaciones de soya para ! abasteci-
miento del consumo interno (40%), vy mno pagan arancel . Esto hace
que la existencia de FAR sea puramente nominal. Existe si 0 un
pbstacule para-arancelario, que es la necesidad de obtencian de
un permisg previo de la Secretaria de Comercio.

En términos de precios, las importaciones de origen regional
(Ric cle Ta Plata) compiten aparentemente bien con las
extrarregionales, por 1o menos en los destinos de la costa este
de México, vya gue aungue los costos de fletes son superiores,
como siempre, & 105 de Tos puertps del Golfeo, Yos menores precios
FOB mas que compensan 1a diferencia.

FPor otro ltado, las importaciones de soya vy pasta son
realizadas a traves de una empresa estatal (Compafia Nacional de
Subsistencias Fopulares: CONASUFD) , gue controla ademas el 704
det mercado interno, repartiéndose el restante 30% en partes
iguales entre empresas privadas nacionaltes y CTN. Se debe agregar
gue porr lo menos en 2] caso de Argenting, JTas contrapartes
comerciales son tambien compafias puablticas (12).

En resumidas cuentas, no parece haber dificultades para gue
haya un aumento importante de las isportaciones de soya de
México, desde origengs regiconales.

Venezuela. Este es 21 segundo importador de soya en importancia,
desde origenes extrarregionales {(casi 35 millones de délares en
promedio anual en 1984~-84), vy en este caso, e trata de la casi
totalidad de 1as importaciones, vya gue desde la regidn, importd
en promedio anualmente por valor de 680 mil délares en €1 mismo
periodo. Practicamente la totalidad de las compras de fuera de la
regidn, provienen de Estados Unidos,

Al igual que en el trigo, también en la soya parecen haber
mas dificultades para aumentar an el corto plazo las
importaciones de Venezuela, desde origenes intrarregionales. Si
bien et pais depende en gran medida del exterior para e}
abastecimiento del consumo interno (m&s del 857 segun las
fuentes), y las condiciones de precios desde la regidn son
relativamente competitivas por el fendémeno gue vya ha sido
mencionado, {(que 10s mayores costos de fietes se compensan  con
menores precios FOR, por 1o menos desde Argentinal, existen
todavia algunos obstaculos a superar. For un lado, hay un arance!
del 134 y si bien existe 1a PAR no parece haber tenido efectoc en
el aliento del comercio intrarregional. (Los paises del Grupo
Andino estdn exentos del pago de arancel, pero tampeoce desde
ellos se abastece el mercado venezolano?. Por otro lado, existen
barreras para-arancelarias, como son la exigencia de certificados
sanitarios de origen y permisos sanitarips del Ministerio de
Agricultura de Venezuela, ademis de estar las importaciones de
sova reservadas al Pogder Ejecutivo MNacional .

Esta afirmacidém se hace en general para 1os granos, pero  muy
probablemente incluye a 1a sova.
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Brasil. Importéd en promedio en el periodo 1984-84, casi 29
millones de ddlares por alfo, desde origenes extrarregionales,
practicamente todo de los Estados Unidos. Las importaciones. desde
la regidn fuercn de unos 1% millones de délares en el mismo
pericdo, 13 de Argentina y 2 de Faraguay.

Brasil no tiene arance! para las importaciones de este
producto, vy lo tiene incluido en su lista nacional; dado 1o
anterior, aunque existe PAR, es inefectiva. Hay una restriccion
para-aranceltaria, gque s la intervencidén de la Comisién de
Politica Aduanera en las importaciones de soya. Finalmente,
corresponde destacar gue las importaciones de euate producto estan
incluidas en AAF con  Argentina, Chile, Mexico, Faraguay v
Venezueia, '

Ern 1o que tiene que ver con los precios, la competitividad
desde origengs regionales es buena; 1os menores precios FOB desde
el Rio de la Plata compensan lps mayores costos de fletes sin
problemas. Farece claro gque las facilidades en el romercio
exterior de este producto en el caso de Brasil derivan de su
caracter de gran gxportador del producto,ya que es el segundo
exportador despugs de Argentina, pero schre todo con destino
extrarregional ¢ las exportaciones extra ALADL son més de 10 veces
superiores a las intrarregionales, (que son fundamental mente a
Mé&xico) .

Las razones de esto parecen ser fundamentalmente dos: por un
tado, se prefiere exportar subproductos con un mayor grado de
elaboracién (aceites, pastas, tortas), y exportar el producto
original en condiciones de precios 1o mas favorables posible, por
To _cual! Jos precios FOB de Brasil son en gengral  superiores a
otros de origen regional, vy senmejantes a Tos del Golfo por
ejemplc. Por otro lado, Brasil parece tener problemas de fletes
para exportar a la region, porque utiliza fletes de conferencia,
que son mas caros. Esto ditime, unido a los mayores precios FOB,
han hecho dificil 1a exportacion de Brasil a otros miembros de
ALADI, De todas forsas, =1 hecho de que va se havan realizado
exportaciones a México, por un promedic de 35 millones de dé1ares
anuales en 1984-8B4&, estad indicando que hay posibilidades de
expandir este comercio, tanto a México como a Venezuela.

En  resumidas cuentaz, no pareceria haber problemas para
ewpandir el origen intrarregional de las importaciones de Brasil,
gsiempre que, dado su cardacter de fuerte exportador se tratara det
producto con tas especificationes que este pais necesita.

Em lo gue respecta a Tas posibilidades de! incremento del
comercion intrarregional de soyva @n su conjunto, se pueden hacer
dos tipws de apreciacicones. For un lado, parece importante
considerar las posibilidades de aumentar el abastecimiento de las
necesidades de importacidn de Brasil desdes argentina y Faraguay;
vy por otro, parece también claro gue existen posibilidades de
incrementar el abastecimiento desde estos tres paises en
conjunto, hacia México -y Venezuela, seguramente con mayores
posibilidades en el corto plazo en &1 caso de la costa este de

Mawico.
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Sorgo

E1l sorgo, como se menciond anteriormente, es otro de
Tos pocos productos en los gque 1a ALARD es deficitaria en  sus
reltaciones con el exterior, pero de todas maneras, ofrece un
potencial de expansidn del comercio intrarregional de 259
millones de délares anualies en promedio (para ! periodo 1984~
846). LlLas importaciones de origen extrarregional llegaron a un
promedio  anual de mas de 307 millones de délares en el periodo
mencionado, y vinigron practicamente todas de los Estados Unidos.
los principales paises importadores fueron México (casi 212
millones), vy Venezuela (algo mas de 84 millones de ddlares). Las
pxportaciones con destino extrarregional , que fueron en promedio
266 mitlones de délares anuales, corrieron casi exclusivamente
por ruenta de Argentina. (Ver Cuadro 39)

México. Al igual que en el caso de la sova, este pais importa
mucho mas de fuera de la regidén gue desde otros paises miembros
de ALADI, pero muestra un volumen interesante de importaciones de
este (ltimo origen, casi exclusivamente de Argentina (43 millones
de dotares anuales en promedio) .

No hay arancel a la importacion de sorgo, por 1o cual Ta
ineristencia de FPAR es irrealevante comp desaliento al aumento de
importaciones de origen regional. No hay tampoco otro tipo de
barreras, excepto ta exigencia de Licencia FPrevia para la
real izacién de importaciones, pero gue en condiciones normales se
otorga automaticamente.

A pesar del! gran aumento de la produccidén interna de sorgo
en jas dos Wltimas décadas=, las importaciones siguen teniendo un
peso  relativamente importante en el abastecimiento del consumo
interno (13%).

L.as empresas estatales (Conasupo) tienen el control del S0%
del mercado interno, correspondiendo el resto 20% a las empresas
privadas nacionales, y 30%Z a CTN,

No se digpuso de informacidn de precios v de costos de
fletes especifica para 1 sorgo, para poder comparar origenes
extra e intrarregionales., pero el hecho de gue e2xista va una
importante corriente comercial  con Mé$xico, parece un buen
indicador de gue la producciédn regional llega en condiciones
competitivas & este Gltimo (seguramente con méds facilidad a 1la
costa este, como en casos anteriores). Seria objeto de indagacion
mas concreta, =i se repite en el caso del sorgo el patrdn de gue
los precios FOBR de origen Rio de la Plata son menores en  grado
suficiente como para compensar 1ps mayores costos de flete.

~ Por otro lado, aungue no hay, como se dijo, datos para
Mé&xico, si hay para Venezuela, como veremos, en el sentido de que
los costos de fletes para sorgo sorn muy simitares desde ambos
tipos de origenes, 1o gque daria aligdn indicioc més para pensar gue
ta limitante de fletes no =zeria tan fuerte en el caso de este
producto como en los vistos antericrmente.



- 36 -

Vgnezue]a. Este pais no realizd importaciones desde otros paises
miembros de ALADRI en el periodo 1984~86; la totalidad de sus
importaciones por valor de algo mas de 84 millones de ddélares
anual @s en promedio, fueron de origen extrarregional , 4
practicamente todas proverientes de Estados Unidps.

La produccién  interna de sorge aumentd mucho también en
Venezuela en los dltimos afos, vy hay vigente un - programa de
precios minimos y compra de la produccioén asegurada, aque ha
contribuido mucho a @110. A pesar de ese aumento, con todo, las
importaciones en los dltimos afos han tenido un velumen semejante
a la produccion interna, Jo gue habla de gue en el mediano plazo
seguramente se seguird teniendo que recurrir a ellas.

Et sorgeo paga en Venezuela un arancel! del 15%, no existe
FAR, vy estd ademds sujeto al reguisito de certificado sanitario
del pais de origen vy permiso sanitario del Ministerio de
ARaricul tuwra de Venezuela.

Se destaca en este caso particular, gue, a diferencia de 1a
gran mayoria de los prodguctos, lpoe Ffletes desde origenes
extrarregionales e intrarregionales son muy similares entre si.
La absoluta preferencia por el abastecimiento extrarregional se
explica entonces en términos de preciss v plazos de entrega
mejores .

En  resumen, se constatan mayores dificultades y  menor
experiencia anterior para el incremento de Tas importaciones de
sorgo desde 1a propia ALALGD {en este caso desde Argentinal en
Venezuelia que en Mérico, (probablemente limitado #n este dltimo,
a la. costa este). :

Tortas de Soya

La ALATYI es fuertemente superavitaria en su comercio
gxterior de tortas de soya, vya que importd desde fuera de la
region por valor de 131 millones de délares en promedio por afo
en 21 periodo gue venimos analizando, y exportd por un valior casi
10 veces superior. El mercado potencial maximo es entonces de 131
millones de dolares al afo. E1 principal importador regiognalt
desde fuetra es Venezuela, seguido, con mucha menor importancia
por México y Ferd; los tres importan casi exciusivamente desde
Estados Unidos. El principal exportador de 1a ALARII es  Brasil,
guien realiza ! 99.6%4 de las exportaciones con destino
extrarregional , principaimente a 1a CEE. (Ver Cuadro 40}

Venezuela. Este pais realizra casi la totalidad de SUs
importacienes desde fuera de la regidon, ya que sus compras  a
paises miembros de ALARI no llegaron a 1.7 millones de délares
anuales en promedio en 1784-8&, frente a casi 113 millones de
délares desde fuera, practicamente todo desde Estados Unidos,

como se dijo.

Las tortas de émYa bagan en Venezuela un 40% de arancel, vy
no existe PAR (Boldivia y Paraguay estan exentos del arancel).
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Existen las barreras para-arancelarias que Venezuela aplica a la
generalidad de Tos productos que estamos anal izando, que son la
necesidad de certificados de sanidad del pais de origen, - )
permiso de sanidad del Ministerio de Agricuttura de Venezuegla,
asi como la reservs de Tas importaciones para el FEN. No hay
informacidn de fletes y precios desde diferentes origenes de
abastecimiento para poder comparar, pero o alto de 1a barrera
arancelaria, vy Tla no existencia de PAR hacen pensar gue estamos
ante un producto que ofrece posibilidades de contribuir al
incremento del comercio intrarregicnal a medianc plazo, mediante
negociaciones especificas. Merece destacarse gue, para el avance
de . estas negociaciones, €5 necesario indagar mas en profundidad
en cuanto a las condiciones gue rigen el comercio de este
producto, entre Tos paises involucrados.

México. E1 valor de lags importaciones fue en promedio de 8.4
milfornes de dolares en el trienio, sin gue hubiera abastecimiento
desde ALADI, va gque todo provino de Tos Estados Unidos. Lag

importaciones del! producto pagan un 204 de arancel, v no rige la
FAR (nuevamente, la excepcidn son Bplivia y Paraguay, que no
pagan el arancel). E! volumen del comercio, asi comoc la falta de

informacidén en cuanto a precios v tletes desde origenes extra e
intrarregionales, hacen dificil! pensar en dar prioridad a este
potencial de comercio especificamente; més bien deberia pensarse
en incluirlo en wn conjunto de negociaciones de comercio de
productos agropecuario, insumas vy bienes de capital para la
agricultura entre México vy Brasil. También en este caso es
necesario profundizar en la informacidén en cuanto a las
condiciones de este intercambio.

Peru., Este pais realiza compras anuales en promedio, en
cantidades similares desde 1a ALAN] y desde fusra (7.2 vy 6.8
millones de délares respectivamente). Las compras de fuera, como
en los demas casos, son en la totalidad desde Yos Estados Unidoss
las de ALADI, son principaimente de Bolivia (4 millones de
délares) y Faraguay (2.5 miliones).

Las importacicones de tortas de soya pagan un 35%  (11% de
arancel vy 24% de sobretasa, que aplica Perd a muchos de los
productos analizados). No rige la PAR, estando también en este
caso Bolivia vy Paraguay exentos del pago. También en esta
oportunidad, parece aconsejable profundizar en cuanto a 1os
condicionantes de los flujos comerciales, costos de fletes, vy
precios; con todo, ademés de las posibilidades de abastecimiento
desde Brasil, este parece un caso interesante para analizar las
posibil idades de aumento del comercio intrarregional desde dos de
los PMDER(Bolivia y Paraguay) aunque corresponde destacar gue
el valor de Tas exportaciones extrarregionales de ambos paises en
1984-86, no alcanzaba para satisfacer 1a totalidad de las
importaciones de origen extrarregional que realizdé Ferd.

Bovinos Vivos

Las = importaciones de bovinos vivos desde fuentes -
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extrarregionales, fueron en promedio algo menos de 10% millones
de délares en el periodo de andlisis {(ver Cuadro 41). De ese
total, correspondiergn a México casi 80 millones de dé1aﬁé%, Y
14.1 millenes a Veneruela: en ambos casos, el principal
abastecedor fue Estados Unidos. El principal exportador hacia
fuera de ALADI, tambiédn fue México (173.8 millores de dolares

anuales en promedio en el mismo periodo, vy todo para los Estados

Unidos), por 1o que &) mercado de expansion potencial a analizar
es en realidad el correspondiente a las importaciones de

Venezuela, a pesar de que el valor global de las exportaciones

axtrarregionales del ALADI  sea bastante mayor que el de las
importaciones correspondientes (13).

Venezuela. De los 14,1 millones de délares gue en promedio
importa anualmente este pais de bovinos viveos, los 7.9 que
provienen del Resto del Mundo no pueden ser discriminados con mas
gxactitud en términos de origen, por 1o que s muy dificil
determinar lag posibilidades de su sustitucidn por  produccidn
regionatl , dada 1a posibilidad de uwuna alta incidencia de
transporte terrestre en este tipo de comercio. En 1o que respecta
a los 8.3 millones de délares por 1os gue s imports desde 1os
Estados Unidos, corresponderia profundizar el andlisis en cuanto
a las condiciones comparativas de abastecimiento de Venezuela
desde México, en lugar de Estados Unidos. Sobre todo investigar
si las becerros gue México esxporta & los Estados Unidos para ser
alli engordados v vendidos al mercado interno, son un  producto
comparable al gue Venezuela estd importando de ltoz Estados
Unidos. 8i este fuera el casoc, profundizar en las condicicones de
comercion, de precios y de costos de transporte, a los efectos de
determinar la posible competitividad de México con respecto a los
Estados Unidos como abastecedor.

Aceite de Girasol

El aceite de girasol es uno de los productos en Jos que
ALATTI es netamente superavitario en sw  comercio exterior,
presentando  una relacidn exportaciones/importaciones casi de 5 a
1, en 1984-8&6. Los principales importadores desde fuera de 1la
regién son México y Venezuela, con promedios de importaciones
anuales de 446.9 y 37.2 millones de délares, respectivamente,
provenientes casi exclusivamente de los Estados Unidos: el gran
exportador en el periodo mencionado fue Argentina, pais gue
real izé practicamente 1a totalidad de las exportaciones
extrarregional es (400.3 de 400.9 millones de délares).{(Ver Cuadro

42}

Esta es wuna }imitacion del andlisis del potencial de expansidn
del mercado en términos globales, de acuerdo a Ja metodologia

- consencional considerada, pero que se puede superar al

profundizar en el andlisis individual de los productes, como en
este caso.
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México. Este pais importd en el periodo de analisis, Al go menns
de 47 millones de doétares anuales en promedio, desde origenes
pxtrarregional es, (practicamente todo desde Estados Unidos), VY
snl amente 0.993% miliones desde ALALI, (especificamente desde
Argentinal. Las importaciones de aceite de giraspl no pagan. en
México arancel , y existe ia FOR. For otra parte, el Gnico regui-
sito para—arancelarico a que estan sujetas, 8 el permiso previo.

Corresponderia profundizar en sste producto, en cuanto a las
rondiciones de precios y fletes desde origenes extrarregionales
en comparacidn con Argentina, oue es el gran exportador, como

vimos. En principio, podria fpnerse como hipbdtesis de trabajo, la
posibilidad de que 1a situacidn de fletes no fuera demasiado
difergnte a la que hemos estado viendo gn el caso de granos Yy
soya; esto es, que 1a combinacién precios FOR menoras vy costos de
flptes mayores se CcOmpensen, haciendo competitivo el abasteci-
miento desde Argentina en este Caso (desde donde hay ademas
indicadores de haberse iniciado una ralacion comercial)l.

Yenezuela. Sus importaciones fueran en 1984-B6 en promedie, 37.2
millones de délares al afo desde fuera de ALADI, provenientes
casi en un 95 de los Estados Unidosy pero existid también una
fusrte corriente de importacidn desde ALADI, va que en el mismo
pericdo, imporitd 12 miliones de délares anuales en promedio desde
Argentina.

Venezuela depende en mas de un 304 de las importaciones para
el abastecimiento de su mercada interno de areites vegetales, por
1o gue se espera que en el mediano plazo continuara importando
volumenes importantes de este producto. Las importaciones de
girasol tienen un arancel del 20%, y existe ta PAR. De encuentran
ademas, a reserva del PEN. Fara los paises del Grupo Anding,
{gxcepto Ferd), hay libre importacidn. Tampoco en este cas0 se
dispone de informacion de las condicicnes de precios Yy ] etes
desde origenes extrarregicnales pata comparar las posibilidades
competitivas de Argentina, pero el nivel de la relacidén comercial
ya existente (con respecto a las importaciones de Estados
Unidos), permite suponer una buena ppsicion de competencia. DNe
todas formas, es claro gue estos son elementos en 1os gue RS
imprescindible profundizar.

Em resumidas cuentas, parece razonable pensar gue hay buenas
posibil idades de pxpansion del comercio intrarregional de aceite
de airasol, pensando principaimente en gl abastecimiento desde
argentina del mercado VYenezolano, pero =in descartar gque a
mediano plazo se pudieran tambien expandir las exportaciones a
Maxico. Corresponde destacar, sin  embargo, ia necesidad de
profundizar en el analisis de estos casos esperciticos.

Aceite de Algoddn

La balanza comercial de ALADI se muestra también
superavitaria en este producto aunque en mucho menor grado. De
ias 47.1 millones de délares anuales que en promedio importé
ALADL desde fuentes extrarregionales, casi el 6% correspondio a
Venezuela. E1 gran exportador regional es Brasil, vy &n mnucho
menor medida Argentina. {Ver Cuadro 43)
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Venezuela. Se abastecid fundamentalmente desde 1os Estados Unidos
BN sus compras extrarregionales, pero corresponde destacar que
también realizé compras a paises de ALADLI , que fueron Aﬁgéhtina'y
Brasil, por valeor de 4.0 vy 0.3 millones de délares en promedio
anual  regpectivamente. Es claro gque de mantenerse una situacidn

similar & la de 1984-8B&, el potencial de aumento del
abastecimiento intrarregional de las importaciones de Venezuel a,
debe sar desde Brasil, dada gue tas sexportaciones

extrarragionales de Argentina 1legaron sol amente & B.2 millones
anuales en promedio.

Las importaciones del producto tienem un 207 de arancel , vy
no existe PAR. En cuanto a otrg tipo de barreras, estan
reservadas al  PEN. Desde Paraguay vy Uruauay hay libre
importacion.

Se trata de otro caso en el gue habria que profundizar,
espectalmente en 1o gue respecta a las condiciones de competencia
en precios vy fletes desde origenes intrarregionales con respecto
& los extrarregionales. la existencia de la mencionada corriente
comercial con Argentina, aunque modesta, puede ser un primer
indicador favorable; con todo, ella no tiene por gué reflejar la
situacidn competitiva de Brasil. L& fuerte vocacidn
extrarregional de las exportaciones de este ltimo puede deberse
también en parte, a una fuerte presencia de CTN en su mercado de
aceites vegetales (Uargill, Bunge y Born, Continental Grains).

Maiz

. El balance comercial de ALALDI es moderadamente superavitario
en este producto, con una relacién de 1.4 entre las exportaciones
e importacionegs extrarregionalss. Las importaciones de ALADI
desde fuera de la reigdén, Ffueron en promedio 4465 ,4 millones de
détares en el periodo 1984-86, vy los principales importadores
fueron Méxnico, Venezuela, Brasil y Perd, que realizaron casi el
8% de las compras, fundamentalmente de los Estados Unidos. E]
principal  exportador fue Argentina (9871 del total), Ciuyo
principal destino fue RM (14), 1a CEE vy Japén. E! siguiente
exportador fue Brasil, con un promedio anual de exportaciones
marginal con respectoc a Argentina. (Ver Cuadro 44)

Mexico. Importd desde fuera de ALALDL por un valor de 264 mil)ones
de délares anuales, siendo &1 principal importador; de fuentes
regionales, con todo, realizd  también importaciones desde
Argentina (directamente con la Junta Nacional de Granos) por. 26,
y desde Brasil por 0.6 millones de dblares.

l.as importaciones de maiz ng pagan arancel, y por elle la
existencia de ta PAR es puramenite nominal. Es necesaria la
obtencisn de permiso previo para las importaciones que son el
equivalente al 25% de la produccidn interna. Las ieoportacionses
Tazs realiza una empresa estatal (CONABUFD) , Ta qgue ademds

(14)

Como va se ha mencionado, no s posible discriminar al interior
de RM, 1o cual es una lTimitacién del anadlisis en ciertos

productos.
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controla el B80Y de la comercializacidn de maiz en e} mercado
interno, estando el restante 20% en manos de empresas privadas
nacionales. Hay si, presencia de CTN en 1a industriatizacion del’
maiz: 4 filiales en la indusiria molinera, Yy 4 en la industria de
alimentos balanceados para animales.

En 1o que respecta a los costos de fletes, oe destaca gue la
competitividad estaba mejorando desde 1983 con la costa Oeste de
Mé&xico, con respecto a origenes de fuera de ALALI, perc sin dar
la impresidn de existir una ventaja clara: con todo en el primer
trimestre de 198% la combinacidn de precios FOB mas fletes era
m&s  favorable a los origenes del Rio de 1a Flata. Finalmente,
interesa destacar nuevamente que,; aungue en una proporcion de 1 a
10 con respecte a los abastecimientos de fuera de ALADI, =¥
existieron voltumenes interesantes de operaciones regionales en
19684-8B6.

Venezuela. Sus importaciones de fugra de l1a regidan fueron por oun
valor promedio de 88 millones de déltares, v también hubo en este
cast importaciones provenientes de Argentina, ogque Ylegaron a 18
millones al afo en promedic en el periodo de estudio.

El mair estd sujeto a un arancel del 13%, (el amaritlo paga
ademds 2 bolivares por kg.), y no existe FAR. Las importaciones
del  GA estdn exentas del pago. Existen las restricciones para-
arancelarias generales gue apliica Venezuela, y que sSon el
certificado sanitario del pais de origen, el permiso sanitario
del Miristerio de fgricultura, vy la reserva de las importaciones
al_ PEN. Las perspectivas de las importaciones son dun poco
inciertas en e! momento, ya que hubo un fuerte alienta a la
produccién interna, que tuvo exito, vy, en el afo 1986 en
particular, practicamente no hubo importaciones del producto. Se
destaca sin embargo en 1os informes, que hay indicios de un
ciertn retroceso en esta situacién. Hay una empresa estatal
(CORFOMERCADED) , gque intervieng en 1a importacién de maiz (135).
Se constata también en 1981, la presencia de 3 filiales de CTH en
la industria molinera, v 4 en 1la de alimentos para animal es.

Finalmente, al situacién en cuanto a tos costos de fletes es
similar a 1o mencionado en el caso de Mexico aungue tal vez un
poco mas grave; de acuerdo a los antecedentes, en ningun momento
la combinacitn precios FOR mas fletes resulta inferior desde
origenes regionales que desde ! Golfo. De todas maneras, tambrién
en este rcaso se constata unma fuerte corriente comercial  con
Argentina, mayor en proporcién a Ta gue mostraba México.

Brasil. Las importaciones brasilefas de fuera de ALADRI Tiegaron
en promedio a 79 millones de délares; pero tambien realizé
importaciones de Argentina, y en este caso por &l equivalente al
50% de las compras extrarregionales mencicnadas (40 wmillones
anuales promedio en 1984—86) .

ALADI/SEC/Estudio 4%, padg. 76
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El maiz pagaba entre 30 y 374 de arancel, perc fue rebajado
Tuego al 1% con lo cual pierde potencia la FAR existente, vy
tambrién pierden significacién las desgravaciones arancelarias gue
beneficiaban a Argentina, Uruguay, Faraguay, Chile vy México. EI
Brasil tiene ademas incluido el miiz en su lista nacional. Las
importaciones abastecieron en 1986 el 11% del consumo interno, vy
se piensa gque probablemente el pais seguird siendo importador del
producto.

Hay dos empresas estatales, (COBEL. e INTERBRAS), que
intervienen en comercio exterior del maiz {(14). En la industria
procesadora, se constata la presencia de filiales de CTN: 4 en la
industria de molienda, y 8 en Ta de alimentos balanceados para
animal es.

En 10 que respecta a la competitividad del abastecimiento
regional , finalmente, la situacidn se presenta relativamente
favorable; entre 1981 y 1983, los precios CIF de origen Rio de 1a
Flata se mostraron menores gue l1os de origenes extrarregionales.
No se dispusc de informacidn mds actualizada, perc la fuerte
corriente comercial existente con Argentina, parece avalar gque 1a
situacién se ha mantenido con posterioridad. Es, obviamente, un:
punto en &1 cual es necegario profundizar.

Feru. EFs el cuarto de 1los principales importadores: SUS
importaciones de fuera de Ta regidén fueron de 24 millones de
dolares en promedio, y también en este caso se constata wuna
vincuwlacidén relativamente importante can Argentina, wly
importaciones por 10 millones de délares. EV producto tiene un
arancel del 5%, por lo cual 1a PAR existente no tiene mucha
relevancia; no hay barreras para-arancelarias de otro tipo. Las
importaciones cubren el 404 del consumo interno, por 1o cual, a
pesar de haber aumeéntado la produccidn interna de maiz, asi como
la de sorgo, (con el que se pretende sustituir parte del! maiz
amarillo duro que se utiliza en la glaboracion de raciones) se
piensa que se seguird recurriendo a las importaciones en el
mediang plazo. '

Una empresa estatal (ENCI) es la encargada de realizar las
importaciones (y esto vuelve irrelevante 21 arancel y la PAR, vya
gue ia empresa estd exenta del pago de arancel). En la industria
mol inera se comprobd la presencia de 1 filtial de CTN, vy en la
industria de alimentos balanceados, 4.

NG es abundante la informacion existente sobre Ta
competitividad en cuanto & fletes v precios desde 1a region vis a
vis desde fuera, pero estimaciones (en base & datos para
abastecimiento de maiz a Chile), indican que entre 1981 y 1983,
los precios CIF desde el Rio de 1a Plata eran menores que los del
Goifo. For otro tadao, los datos de 1985 indican que los precios
FOE maés el flete desde el Rio de 1a Plata, eran menores que los
equivalentes del Gelfo, lo que implica gue existirian buenas
posibilidades de abastecer las necesidades de importacidén de Ferd
desde la regidn, (Argentina en este casae).

(16) ALALI/SEC/Estudio 45, paa. 76.
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Arroz

El arroz es el tercero de los productos seleccionados en los
que ALADI en su conjunto muestra un saldo deficitario en  sus
relaciones con el exterior: de todas formas, muestra un potencial
de expansion maximo del comercio intrarregional, de casi 70
millones de délares anuales en promedio, en el periocdo de
estudio {ver Cuadiro 43) . Basicamente se trata de 1as
exportaciones cle Uruguay vy Argentina que tienen degstino
extrarregional (principalmente hacia RM, gque desgraciadamente,

como ya se dijo, no estan discriminadas). Los principales
importadores desde fuera de ALADI son Brasil, México y Pertt, a
los gue corresponde casi el 26% del total. En general, predominan
ampl iamente Jas importaciongs con origen Resto del Mundo

{(posiblemente de origen asiatico).

Brasil. Realizéd compras a fusntes extrarregionales por valor de
casi 97 millones de délares anuales en promedio, pero también ha
mostrado un nivel de comercio comparativamente importante con
paises miembros de ta Asociacién (importaciones de 31 y 9
. millones de diélares anuales de Uruguay v Argentina
respectivamente) . '

El arroz estaba sujeto a un arancel del 45 al S5%, gue fue
posteriormente reducido al 20%3 hay FPAR, Yy Aademas hay
desgravaciones en acuerdos de alcance parcial con  Faraguay,
Chile, México, Argentina y Liruguay. Hay ciertas barreras para-
arancelarias, a través dg la intervencidn de CACEX, SEAF, v otros
(17). (Por ejemplo, se destaca que la importacion estad en manos
del sector privado, pero que obtiens sus licencias de importacioén
-de CACEX).

La produccidn nacional estd abasteciendo de manera creciente
] mercado interno, pero se estima gue el flujo de importaciones
de Argentina y Uruguay continuard. Lo anterior se da, a pesar de
que los precios extrarregionales (fundamentalmente los asiaticos)
son menores que los intrarregionales, va que se compite mucho por
calidad.

En lo que respecta a fletes, a pesar de que ha bajado mucho
la relacidn flete/precio CIF, entre 1981 y 1986, todavia 1os
fletes maritimps vy precios intrarregionales derivados, con
respecto a los deg fuera de la regidn, S0 Mayoress. i1
abastecimiento de Brasi! desde Argentina vy Uruguay =1
fundamental mente terrestre.

En raso de ampliarse la importante corciente comercial
existente entre Brasil, vy Argentina y Uruguay (fundamentalmente

con este Altimo), el potencial de expansidn del comercio
intrarregiconal de arroz seria completamente cubierto. e todas
formas, conviene hacer algunas reflexiones con los datos

disponibles para los otros dos importadores importantes.

(17) CALEX: Cartera de Comercio Exterior; SEAP: Secretaria Especial
de Administracidén de Precios.
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Mexico. Mexico realizd compras de origen extrarregional por wal or
de ~27 millones de délares anuales en promedio en el periodo de
estudio, Yy a diferencia de Brasil, N realizd ninguna
importacidn desde otro pais miembro de ALADI.

Las importaciones de arroz tienen un arancel del 10 % en al
pais, 1o cual vuelive poco efectiva 1a PAR existente. La tdnica
restriccion para-arancelaria que hay es la necesidad de cbtencidén
de un permiso previo para la importacidén. La ausencia de importa
ciones de ALADl se dio en 1984-B4 & pesar de existir
desgravaciones a favor de Brasil, Argentina, Chile, Uruguay,
Paraguay y Venezuela.

Ubviamente hace falta mds informacién en cuanto al comercio
de importacidn de arroz de Mésico, la calidad del producto, ios
origenes del abastecimiento, asi como los costos relativos de
flete v JTas condiciones de Financiamiento. (En este Gltimo
sentido, es importante notar que el principal abastecedor no es
Estados Unidos, que en general ofrece lineas de crédito vy
condiciones muy favorables en la venta de sus granas) .

Perd. Este pais hizo compras de arror desde fuera de ALADI  en
1984~86, por un valor promedio anual de algo més de 2! millones
de dolares (principalmente desde Estadeos Unidos). De paises
miembros de la Asociacidn, importd marginalmente, desde Argentina
y Colombia,

El producto estd suieto a un arancel del 44 mds el 24%, pero
puramente nominal, ya gue Jlas importaciones las realiza la
empresa estatal ECASBA, que esta exenta del mismo., Esto vuelve
también inoperante la FAR existente. For otro lado, hay un
reguisiteo para-arancelario en Jla necesidad de obtencidn de
Licencia Previa para las isportaciones.

Es poca lta informacidn sobre competitividad comparativa
desde origenes extra e intrarregionales en cuanto a precios vy
fletest se menciona saolamente gque Tos fletes intrarregionales
resul tan mas caros, sobre todo con respecto a Jos abastecimisntos
de origen asjatico. EBEste también, claramente, es un caso en e)
gque % necesario obtener mas informacidén, va que a pesar de 1o
anterior, Jla principal fuente de abastecimiento es Estados
Unidos, vy no Resto del Mundo, gue incluye 1os embarques de origen
asiatico.

Resumiendo, parece evidente qgue hay posibilidades mas
inmediatas de aumentar ! comercio intrarregional en el caso del
arroz, asociadas al aumento del! abastecimiento de Bragil desde
Argentina y Uruguay, con 1os gue va existen vinculos comerciales
relativamente sélidos, una calidad de producto aceptada, y una
baja incidencia del problema de los fietes maritimos, mas caros
para lovs origenes intrarregionales. (QObiavamente esto gueda
sujeto a protundizar en la informacidén retativa a México y Perdl)
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Carnes de Aves

La regidn resultd superavitaria en su conercio exteriaor de
carne de aves, en el trienio de estudio, yva gue mientras exportd
hacia destinos extrarregionales por vator de mas de 250 aillones
ge dédlares anuales en promedio, sus importaciones desde fuera de
ia Aspriacidn solamente llegaron a 16.1 millones de délares {ver
Cuadro 46). EV  principal pais miembro importador =5 México,
seguido por Argentina. El principal exportador s Reasil, que
vende principalmente al Resto del Mundo, v realiza también ventas
de alguna significacidn a 1a CEE v a Japdén.

México. Importa por valor de 12.% millones de ddélares en
promedio, v la casi totalidad de los Estados Unidos: nec realizéd
compras a otros paises miembros de ALANDI en el trienio de
estudio. Las importaciones de carne de aves pagan un arancel del
YAy, y ne hay FAR vigente., Es necesario profundizar en  lasg
condiciones de comercico de este productoc, asi Como er precins y
fletes comparativos extra e intrarregionales, para poder anal izar
la competitividad regiocnal en el mercado mexicano. E1 hecho de
gue Vernszuela hayva estado jlegando a mercados extearregionales
(ver Cuadro 3% del Anexec Estadistico) aszi como a algunos paises
miembros como Argentina {(como veremos), puede ser  un buen
indicador de posibilidades de expansidn del comercio.

Argentina. Este pais realizd compras por mayor valor dentero de la
regidén, que fuera de ella, (3.9 yv casi 3 millones de délares
respectivamente) . Las compras extrarregionales las repartid casi
iguaimente entre la CEE vy &1 Resto del Mundo. Las compras al
interior de ALADI se dirigieron a Brasil, Uruguay, Chile vy
Vengzuel a.

El producto paga en Argentina aranceles del % y 10% (segun
la especificacién del producto), y bhay FAR, beneficidndose
mediante acuerdos, Brasil, Bolivia, Paraguay, Chile, Uruguay y
Meéxico. No se dispuso de informacidn sobre precios y fletes desde
diferentes origenes, pero el hecho de aque  haya una mayor
proporcion de abastecimientos intrarregionales, nos estd hablando
de buenas condiciones de competencia. FEsto seguramente se da en
lTos casos de compras a Brasil, Chile vy Uruguay) seria interesante
profundizar en el incipiente fluic comercial (0.5 millones de
dolares al afio en promedio) con Venerzuela, —pais que no es
beneficiario a través de ningdn acuerdo con Argentina~ tanto por
las posibilidades de expansién que el comercio entre sstos dos
paises puede tener, como por lo gue sugiere respecto a las
patencial idades de surtir a México desde Venezuela.

Aceite de soya

La Ascciacion mostro superdvit en este producteo en el perio-
do de andlisis, .com un valor de exportaciones con destino extra-
reegional  de casi 613 millones de délares, frente a compras de
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fuera por algo menos de 1954 millones de délares anuales @ prome-
dio {esto representa una reltacidn exportaciones/importacinhes de
casi 4) (ver Cuadro 47). Los principales importadores fueron
Mexico, Venezuela, Ecuador, Brasil, Colombia, v, en menar grado,
Perq . Estos paigses, con la sela excepeidn de Brasi1l, realizaron
sus compras de fuera casi exclusivamente en los Estados Unidos.,
Los exportadores mas impeortantes resultaron Brasil v Argentina,
con destino de sus ventas principalmente al Resto del Mundo.

lLa infermacidn en cuanto a fletes (18) destaca que los
fletes de los graneles liguidos han descendido desde 1983 en
adelante, por @] descenso del comercic internaciona de 1os
productos  derivados del petrdélec, lo gque provocd que &n @50sS
afns, algunos bugues comenzaran a transportar aceites: en  sus
bodegas. (Los fletes de conferencia, en cambio, no mostraron
cambio alguno entre 198C v 1985 . Los preclios del Rio de 1a Flata
y Brasil por su parte, han sido menores que los de COhicago o
Rotterdamm, desde 1980 en adelante (con la excepcion de Tos de
Chicago en 1982). Con todeo, e! descenso de los fletes parece
haber sido mayor, va qgue la participacidn de estos dilimos en el
precio CIF, disminuia entre 1983 y 1984. Lo anterior parece

coincidente con lo visto en 1os casos de otros productos,  aunque
gs obvio que es necesario profundizar en estos aspectos, para los
filujos especificos en 1oz gue se entienda gue ey isten

posibil idades de incentivar corrientes comerciales al interior de
1a Asociacidn. '

México. Realizéd compras por valor de 39 millones de dolares,
todas en los Estados Unidos, no habiendo hecho importaciones
desde algun pais miembro de ALADI.

Independientemente de Tas diferencias de costos de fletes,
otra razén que puede haber influido en la orientacion del origen
de sus compras, puede haber sideo 1a fuerte presencia de tiliales
de CTN en su industria aceitera, de las que habian 6 a principios
de la década actual.

El producto esta exento del pago de aranceles, 1o que vuelve
irrelevante la FAR: no hay restricciones para—arancetarias para
2l aceite de sova, Yy existen desgravaciones que henefician a
Faraguay VY Bolivia, aunque noe ha ervistido comercio con 2508
ROLSES.

Venezuela. Hizp importaciones de fuera de la regidn por valor de
casi 86 mitlones de délares anuales en promedio  {(8n sW  gran
mayoria de Jos Estados Unidos) , pero tambien se abaatecié de
Argentina (10 millones) y Brasil (2 millones) . También en este

No se dispuso de datos sobre precios y fletes para cada uno de
los paises con importancia en cuanto al monto de su comercio; la

informacién existente -era de caracter general, por lo cual se
presenta antes de cada pais en particular. Los pocos casos en que
hay informacion g indiciecs para un  pais, =Xz mencionan

pspecificamente.
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casn se constats 1a presencia de filiales de CTN en ia industria
aceitera, aunque en menor drado que en el Caso ge Méwico (3
filiales) (1%).

Como hemos vistg en otros casos, hay relativamente mas
restricciones al  comercio en  este producto en el caso  de
Venezuela: paga un 20% de arancel {ya sea crudo o rotinadol), y no
hay FPAR vigente. Las importaciones estan a reserva del Foder
Eiecutivo Nacional. Finalmente, hay AAF que bhenefician a
Faraguay, Bolivia, Brasil y Argentina.

Existe una fuerte dependencia de Tas importaciones para el
abastecimiento del consumo interno, Yy & piensa que 1as Compras
al exterior continuardrn. Se estima gue hay problemss de mayores
costos de fletes, gue no facilitan el abastecimiento desde la
regidon, a pesar de los menores precios. . Con todo, trente a e@sa,
corresponde destacar la existencia de una relacion comercial
importante con Argentina, y una incipiente con Brasil, que habria
que analizar si deriva de las preferencias otorgadas. En el caso
de Botivia vy Faraguay, Tos acuerdos no alentsron ninguna
corriente comercial .

Ecuador. Este es otro pais que no realizd ninguna importacién de
aceite de soya desde otro pais miembro de ALADL, vy los casi U5
millones de délares anuales que en promedio comprd de fuentes
extrarregional es en el trienin considerado, teniamn origen
fundamentalmente en Estados Urnidos. No se dispuso de informacion
sobre la presencia de filiales de CTN en la industria aceitera.

i El producte en estado crudo paga un TX de arancel, Yy tiene
un  recargo de 5% correspondiente al REM (Recargo de Estabilidad
Monetaria) . No hay PAR vy no tiene restricciones para-
arancelarias. El aceite refinado paga un arancel del 295% (15+80),
y un REM de 15%. No hay PAR vigente. La importacion de refinado
stlo se autoriza para enlatadores de pescado, ¥y  reqguiere
autorizacion del Ministerio de Industria, Comercic e Integracidn,
Evisten acuerdos especificos que benefician a Faraguay y Bolivia
pero oue no han  repercutido en el abastecimiento de flujos
comerciales.

Brasil. Importd en el trienio de estudio, desde fuentes
extrarregionales, por valeor de casi 24 millones de délares
anual eg en promedio, pero a diferencia de los demas ,

principalmente de 1a [CEE. Ademds, sus compras al interior de la

lLamentablemante, no se dispuso de otra informacion mas qgue el
numera de fitiales de CTN en 1a industrias @21 grado  de
concentracidn (p.ej. proporcidn de ventas de las 4 mayores), o el
control  de las importaciones por tipo de agente econdmico  {(CTN,
Empresas Privadag Nacionales, Empresas Fublicas) hubiera side de
mucho  mayor utilidad, y deberia .contemplarse para trabajos
futuros.
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ALALT  mds  gue duplicaron las anteriores, siendo su  principal
abastecedor la Argentina (S0 milliones de délares)., Esto se da a
pesar de constatarse una fuerte presencia de filiales de TN en
la industria aceitera (9), lo gue relativiza algo el  argumento
de ta dificultad gue para el aumento del comercio intrarregional ,
representan las mismas,

Estd otorgada la PAR, pero es inoperante, en ta medida que
el producto estd exente del pago de aranceies; no hay, por otra
parte, barreras para-arancelarias. Existen desgravaciones que
benefician a Faraguay, Chile, México, Frgentina, Uruguay vy
Bolivia. Sin embargo, sdlo Argentina parece hacer efectiva esas
ventajas de manera importante, habiendo tamhién un peguefno
velumen de importaciones de Paraguay. ‘

La gran importancia del comercic con Argentina, parece
radicar en dos elementos: por un lado, dque ofrece el producte a
precios muy competitives, vy por otro, que tiene oferta thisponible
al fin de Ta temporada de Brasil, que es cuando este realiza sus
compras, al escasear la oferta interna. :

Corresponde  destacar aqui gue Frasil es, al mismo tiempo,
el principal exportador de aceite de soya de ALADI, aunque vende
muy poco en 1a regidni Argenting aparentemente consigue +fletes
mas baratos, vya gue Brasil estaria obligado a utilizar fletes de
cenferencia, que Son mas Caros.

Colombia. Las importaciones de origen extrarregional de Colombia
tuvieron un valor promedio de 21,5 millones de délares anuales en
1984-86; pero también en este caso hubo un importante $lujo  de
abastecimiento desde Argentina (16 millones de délares). Se
constata en la industria aceitera de Colombia solamente dos
fitiales de CTN a indicios de Ta década actual! to que es la menor
presencia de todos los paises que son  importantes  importadores
del producto en cuestidn  (aungue Ta informacidn tiene la
Timitante gque no nos permite darnos cuenta del  tamafo de 1a
empiresa)l . -

£l aceite refinado paga un arancel del! 40% en bruto y del =0
% refinado, con vigencia de la FAR, vy ninguna restriccién para-
arancelaria. Existe ademis, para este Wtimo produocto, una
desgravacién a beneficio de Eplivia, pero gque no es aprovechada
por este dltimo pais. :

Se estima gue sSg va a continuar realizando un volumen
importante de importaciones, 1o gue, Jjunto con la existencia de
vinculos actuales de comercio por montos interesantes, asi  como
niveles arancelarios relativamente altos, que no han sido ademés
chieto de negociaciones ampliias, permite pensar en que hay
posibilidades razonables de expandir los flujos de impqwtaclmnes
de este pais, desde otros paises miembros de Ta Asociacidn.

Perd. El valor de las importaciones de Ferd, desde fuera dg la
Asociacién, fue de 7.4 -millones de délares anuales en promedio en
gl trienio, todas desde los Estados Unidos; pero ltas compras a

otros paises miembros de ALARI, fueron rasi 3 veces superiores,
especial mente a Argentina, desde donde importd por valor de 22

millones de dilares andales en prosedio.
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En 1a industria aceitera peruana se constatd la presencia de
3 +iliales de CTN a principios de la presente década, 1o que no
es cde las mas attas, como hemos visto.

El aceite de soya en broto paga en Perd un arancel del 194
m&s una sobretasa del 24%;  hay FAR vigente, vy no hay barreras

para-arancelarias. E! refinado paga un arancel del BYL mas la

1

sobretasa del 24%, también existe FAR y tampoco hay restricciones
para-arancelarias. En cuantp & negociaciones, hay acuerdos
parciales gue henefician a Paraguay vy Bolivia, pera ltas
importaciones del producto que ha hecho Perd desde esos paises
son marginales., Hay también una preferencia de compra otorgada a
Argentina para 1a importaciéon de hasta 50.000 toneladas anuales
de aceite bruto.

Corresponde destacar que los aranceles y tas sobretasas son
en Yos hechos puramente nominales, vya gue las importaciones las
realiza una empresa publica (ENCI), gue esta exenta del pago.
Esta empresa no solo realiza las importaciones, sino que tambien
distribuye el producto entre lops industriales de acuerdo a
cuotas, en la fijacidén de las cuales interviene paralelamente el
Ministerio de Agricultura.

Se destaca en la informacidon, que los precios de origen Rio
de 1a Flata v Brasil, han sido menores gque los de Chicago, 1o que
permite compensar 1os mayores costos de transporte, lo cual  es
coincidente con 1o que se ha mencionado para otros varios
productos, Dentro de estos pardmetros, Argentina ha ido
adquiriendo creciente importancia en el abastecimiento  del
producto al Ferdj corresponderia, con tode, analizar i &1 tipo
de producto gue Perd importa desde Estados Unidos, es sustituible
por la oferta regional disponible, ya que e! grado de
abastecimiento intra ALADI es relativamente alto para este
praoducto en Ferud.

Resumiendo entonces, existen ya s6lidas corrientes
comerciales entre paises miembros en aceite de soya, 1o qgue
parece indicar que no existen dificultades insalvables en
términos de costos y precions, principalmente, e indicar gue
existen razonables posibilidades de expandir ese comercio,
excepto en los casos de Ecuador y Méexico. En estos dos daltimos,
convendria profundizar en las condiciones gque rigen el comercio
del producto, asi como en !a competitividad imtrarregional de
precios v fletes, en las que parece haber alentadoras tendencias.
Beria necesario también estudiar con 'mas detenimiento las
limitaciones gue en cuanto a +letes para la regidén parece tener
Brasil, que s el gran exportador hacia fuera de 1a AQspciacidn,
pero tiens sin embargo un peso relativamente menor en el comercico
intrarregional .

Azucar .

E1 comercio exterior de azdcar de la &LADI en su  conjunto
mostrd en el trienio de estudio, una relacién dpartacio-
nes/importaciones de 6.7, wcon exportaciones por valor de mas -de
w36 milliones e importaciones de BO millones de délares anuales en
promedio (ver Cuadro 48). Los principales importadores fueron
Meico, Venezuela, Pertt y Ecuador gue realizaron sus compras
principalmente en RM, vy en menor medida en Estados Unidos. Tam-
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bién hubo importacicnes de la CEE. Los exportadores més importan—
tes fueron Brasil, Argentina, Lolombia y Feruw; en los tres alti-
mos, &l’destino de las ventas fue principalmente Estadesilnidos,
%ﬁro en el casoc de Brasil, predoninaron ampliamente las ventas al

Los fletes, a granel! intrarregionales, segdn la informacidén
disponible (20}, disminuyeron en la primera mitad de la decada
actual (especificamente entre 1980 v 1984), siendo para el caso
de destino Golfo de México (y probablemente también en general)
méas baratos Tos procedentes de FRepdblica Dominicana,

E1 comercio muestra todavia wn fuerte control por parte de
las OTN, aungue han estado retirdndose de! control directo de la
produccion desde la décads pasada. Se destaca gque Tos +letes
intrarregionales son en general mayores gue 1os edtrarregionales,
pers, como veremos, esto no parece haber obstaculizado algunas
corrientes comerciales al interior de ta ALADI.

Finalmente, corresponde destacar que también los precios han
disminuido fuertemente desde principios de la década presente.

México. Importd desde origen extrarregional por valor de casi 24
millones de délares anuales, principalmente del RMy de los
Estados Unidos (21). Las compras intrarregionales, fueron desde
Brasil, por valor de 3 millones de doiares.

El producto se encuentra exento del pago de arancei 1o gque
vuelve inefectiva la FAR otorgada. Es necesaria 1a obtencion de
Fermiso Previo para Ta importacién. Existe un acuerde de alcance
partial con EBrasil.

Es necesaric profundizar en este caso, especialmente en
cuanto a la apertura de 1os datos de importacion desde RM, para
poder Jjuzgar mas atinadamente acerca de iag posibilidades de
sustituir parte de ese comercio con produccisn regional 3 segura-
mente parte de esas importaciones tengan origen een Republica
Dominicana (gue, como vimos, tiene los fletes mas hajos hacia
México), y en Cuba. De cualguier forma, la existencia de un fluwjo
comarcial con  Brasil parece un  indicador de que existen
posibilidades de encarar un aumento del abastecimiento desde la

reglian.

Verezuela. 8us compras extrarregionales fueron de alogo mas de 24
millones de délares al afo en e periode de andlisis, sobre todo
desde RM y, en menor medida, desde los Estados Unidos; pero la
mayor parte de sus importaciones fueron de ALADI, (de Brasil 19
millones, y de Colombia 13 miliones de détares) .

El producto en bruto esta sujeto a un arancel del 154, vy
refinade 203 no existe PAR (excepto para algunas especificaciones
pespecial g@s, Ccomo azucares aromatizados o coloreados), Yy 1as

e e i ek Ak o v s S

La informacién en cuanto-a fletes no viene discriminada por pais

‘de destino, por lo que se le dio un tratamiento similtar al caso

del aceite de soya (ver nota 18 anterior).
Esto quiere decir. gue prohablemente Estados Unidos es el
principal abastecedor, ya gue flesto del Mumdo incluye todo 1o gue

no es Estados Unidos, CEE v Japdén.
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importaciones estén a reserva del PEN. Hay condiciones especiales .
para 1os paises del Brupo Andino, que pagan 24 de arancel para
algunos tipos de azucar, y estdn exentos en otros. Existen
desgravaciones que benefician a México y Bolivia, gue sin embargo
no fueron abastecedores en &1 trieno considerado.

L.a distribucidén interna del producto Ta realizra uwna empresa
piblica, que es la Distribuidora Venezolana de AzUcar.

£1 importante volumen de comercio con Brasil vy Coplombia, nos
estd indicando gue la produccién regional  pusede legar a
Venezuela en buenas condiciones de competencia, y es un  solido
indicador acerca de las posibilidades de aumentar el
abastecimiento de este pais desde el interior de la Asociacidn,
sujeto siempre a los riesgos de un mercado tan inestable como es
2] de este producto.

Pert. FEste pais es al mismo tiempo exportador e importador con
respecto al exterior de la ALADI en su  conjunto, Yy tuvo un
balance externo casi equilibrado en el periodo de referencia. Sus
importaciones de origen extrarregional, fueron de RM y Estados
Unidos (22), pero hubo también abastecimientos desde Brasil vy
Argentina (2.6 Y 1.6 miliones e dédlares | anuales
respectivamente) .

l.Lag importaciones de azucar crudo estdn sometidas a un
arancel del 12%  mas una sobretasa del!  24% cuanda  tienen un
contenido de sacarosa de mads de 854; vy 67% mads la sobretasa de
24% los demds; e1 azucar refinado, uwn arancel det 374 mas 24% de
.sobretasa cuando es sacarosa pura, vy 124 mds 1a sobretasa de 24%
tos demas. Toados tienen FAR vigente, pero tanto ésta como 1o0s
aranceles tienen un caracter nominal, dado que las importaciones
lag realiza la empresa estatal ENCI, gue esta exenta del pago de
aranceles. Hay ademas acuerdos gque dan preferencias a Bolivia, de
donde sin embargo, se importd sHlo marginalmente.

El hecho de que yva ediste un flujoc de comercio con paises de
la regidén, es un buen indicador de 'a competitividad en términos
de precios y fletes, asi como de las posibilidades de aumentar
este comercio. Cen tode, el hecho de gue Ferd sea al mismo tiempo
exportador e importador hace necesario profundizar en su comercio
exterior de afdcar, en teérminos de las caracteristicas del
producto gue compra y vende, para ver si la oferta regional se
adecuda a sus necesidades de importacidn.

Ecuador. Este pais realizra la totalidad de sus compras de fuera
de ALADI, por valor de casi 10 millones de détares anuales an
pgromedio v todo del RM,.

La importacidén de azdcar estd cargada con un 8% {0 de
arancel mas 8% de otrps impuestos), vy tiene FAR vigente. Hay
reguisito de avtorizdacidn de la importacidn por el Ministerio de
Agricul tura vy Ganaderia, asi comp del Ministerio de Industria,

(22) Probablemente su principal abastecedor ses Estados Unidos, tal
como en el caso de Méxicoi ver nota 21.
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Comercic e Integracion; en el caso de Ta sacaroza, se requiere
tambiéh @thPizaci6n del Ministerio de SBalud. Hay también.gn este
caso, preferencias que no han  impactado el  comercid) cuyo
beneficiario es Bolivia.

Eocwador ha visto aumentar la proporcidn de =0 consumo
interno que es abastecida por las importaciones, tanto porque l1a
produccisdn  interna no ha crecido en 1a misma proporcidn que la
demanda, como por la gran fuga de azlcar por fronteras. S5e estima
que las importaciones de azucar continuardn en el mediano plazo,
ern  volumenes iguales o mayores. Ecuador se encuentra ascogido a
Tlas cuptas del mercado preferencial de Estados Unidos, al  que
euporta azucar crudo bajo la modalidad del intercambio
compensado, g importa como contrapartida  asticar swltitada,
generalmente de paises centroamericanos. Farece claro gque este es
el casc gque ofrece mayores dificultades de incrementar su
abastecimiento de aztcar desde fuentes regionales en el corto
ptazo, pero también es merecedor de una indagacidn &n mayor
profundidad. '

Carne VYacuna

ta ALADTI en términos globales es superavitaria en este
mroducto, habiendo exportado hacia destinos extrarregionales por
més de 463 millones de ddédlares vy -habiendo importado desde el
mismo origen por valor de 104 millones de délares anuales en
promedio en el trienic que estamos considerando, lo que nos da
una relacion exportaciones/importaciones de casi 4.5 a 1 (ver
Cuadro 49). Los principales importadores fueron Brasil, y en
menor medida México, que se abastecieron sobre todo de 1a CEE vy
el Restc del Mundo, corn algunas importaciones también de los
Estados Unidos. Los principales exportadores fueron Brasil, Ar-
gentina vy Uruguay, gque orientaron tambien sus ventas principal-—
mente a 1a CEE y al RM.

Brasil. Este pais importd carne vacuna desde fuera de ALADI por
un valor de mas de 92 mil lones de délares anuales en promedio  en
1984-86; pero realizd también importaciones desde paises miembros
de ALADI, principalmente desde Uruguay (41 millones), y en menor
medida de Faraguay (12 millones) y Argentina (92 millones).

No =1 dispusc de informacidén de precios ¥ fletes
comparativos, lo que indica la necesidad de indagar en g1 futuro
en  estos aspectos, sobre todo teniendo en cuenta gue se estén
comparantdo fletes maritimos y terrestres, gJque es el caso de los
abastecedores limitrofes.

E1l producto paga en Brasil un 30% de arancel , v estéd vigente
1a PAR. En cuanto a barreras para—arancelarias, edxiste para 1las
carnes refrigeradas, la necesidad de auterizacidn del Ministerio
de Agricultura de Brasil.

Existen desgravaciones, segdn el tipo de egpecificacion del
productn, que benefician a Argentina, Chile, Bolivia, Mexico,
Uruguay vy Paraguay, las que estan aprovechando comp vimos, el
primero y tos dos altimos.
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Al igual que con el aceite de soya, Hrasil es en ta carne
VACUNE& 4 al mismo tiempo que un  importante importador, el
principal exportador bacia destinos gntrarregionales, vendiendo
muy poco a otros paises miembros de la Asoclacion: correspondaria
entonces profundizar en las caracteristicas del producto del! que
se abastece Brasi]l desde origenes extrarregionales, para ver 51
es posible sustituirlo con oferta de otros paises miembros, asi
como las perspectivas de que Brasil 'o sustituya con produccidn
interna en 1 mediana plazo.

México. Este pais realizéd compras fuera de 1a regidén por un valor
de algo mas de 2 millones de ddlares anuales en promedia en 1984~
846, abastecidas principalmente desde e RM, v algo de Estados
Unidos. (En este caso es especialmente importantes superar la
limitante de gue lTos datos de RM no esten discriminados, ya que
parte del abastecimiento puede proverir de paisRs
centroamericanos, vy esto puede hacer una gran diferencia en
términos de fletes). México no realizd en el trienioc de estudio,
compras a otros paises miembros de ALADL.

La carne vacuna paga un 40%7 de arancel cuande es fresca, VY
un 20% cuando es congelada. No rige la PAR, v no se han negociado
acuerdos con ningdn pais miembro. No se dispuso de informacion
sobre otro tipo de barreras. Es clara 1a necesidad de profundizar
en las condiciones que afectan este flujo comercial | de
importaciones de México, a los efectos de avanzar, a través de
casos concretos, en el logro de los objetivos del incremento del
intercambio intrarregional.

En sintesis, parece claro gue existen posibil idades
razonables de incrementar en el corto plazo el abastecimiento
regional de tas importaciones de Brasil, gue cuenta vya con
o s6iidas experiencias de relaciones comerciales con paises
miembros de la Agociacidn. Farecen mas distantes las
posibilidades de hacerlio en &1 caso de México. Se recalca, con
todo, Ta necesidad de mayor indagacidn en estos casas
aeepecificos.

Carne ovina

La ALADT en su conjunto realizé exportaciones hacis fuera de
la propia Asociacidén, por valor de casi 1? millones de dolares
anuales en promedio en 1984-864, y compras desde ese mismo origen,
por casi 11 millones de délares, lo gque representa &1 méaximo
mercado potencial para aumantar 1as transacciones
intrarregionales. Los principales importadores fueron Feru vy
México, vy los exportadores, Argentina, Uruguay, vy, en menor
medida, Chile {(ver Cuadro S0Q).

Perii. Realizé importaciones de origen extrarregionales por algo
méds de B millones de délares anuales, exciusivamente desde RMj
las compras a otros paises miembros de la Asociacion, fueron muy
marginales (0.1 millones de délares a Chiled.
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El producteo paga un arancel del 11% mis una sobretasa del
24%, estarido vigente 1a PAR. No se dispuso de informaciéhi sobre
otro tipd'de barreras, ni sobre precios v fletes, aspectos sobre
los que obviamente hay gue profundizar.

Hay acuerdos que benefician a Uruguay y Argentina, los qQue ,
de todas maneras, no realiraron exportaciones al Ferd en el
periods de estudio.

México. El valor de las importaciones de carne ovina de México
fue, en el trieno considerado, de poca magnitud (2.1 millones de
dotares anuales en oromedio), todo de fuera de la ALADI,
principalmente Estados lnidos. La carne ovina estd exenta del
pago de arancely por 1o cual 1a PAR existente es irrelevante. No
sg dispuso de informacidén acerca de barreras para-arancel arias, y
no  se han negociado acuerdos con ningln pais miembro. Dada 1a
falta de relaciones comerciales previas, asi como 1la falta de
informacion y 1o reducido del comercio, no parece razonable
pensar en una contribucion importante de este flujo comercial, al
aumento del comercio intrarregional .

En resumen, parece sensato pensar, {(sujete a wna mas
profunda  indagacidén) que hay posibilidades de expansiédn del
abastecimiento de Perit, aumentando las importaciones desde Chile
hasta donde sus excedentes lo permitan, asi como intentando crear
corrientes comerciales desde Argentina y Uruguay.
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IV. CONCLUSIONES

La crisis econdémica de ia deuda de Jlos paises en
desarrollo en general, {(y de América Latina en particular),
y la recesién econémica asociada, gue se ha visto acentuada
por las politicas macroecondmicas apticadas, ha implicado
una muy severa disminucién en los niveles de vida actuales
de los pueblos de Tos paises de América Latina, pero
también, dada la drastica disminucidn de la inversién
productiva, puede haber comprometide las posibilidades de
crecimiento futuro, ogue son las gue a mediano plazo podrian
permitir la recuperacién ante 1a mencionada caida en los
niveles de vida.

Desde distintos sectores, se ha vuelto 1a mirada hacia
el sector agropecuario, como un pilar en el cual  apoyarse
para conseguir salir de Ta situwacidn.

Esto nos ha hecho reflexionar sobre ciertas tendencias
de largo piazo presentes en el desarrollo de nuestros
paises anteriores a la ¢risis. En primer lugar, se ha
constatado la vigencia de algunas tendencias conocidas
acerca de Ja agricultura en el proceso de desarrollo, como
son su menor dinamismo relativo frente a otros sectores, en

g1 largo plaro,tanto en términos de la produccion interna de
los paises, como del comercio mundial ; en este ultimo caso,
ademds, se bha verificado que la disminucitn ha sido mas que
proporcional para los paises de América Latina vy el
Caribe,que vieron perder su participacién relativa en tas
exportaciones mundiales de productos agropecuarios. En esto
han Jjugado un papel determinante las tendencias de ta
agricul tura mundial, con la gran acumuiacidn de excedentes
de productos, originados en 1a ajta proteccion de los paises
desarrollados a sus producciones agricolas en  las  que
crecian fuertemente 1os niveles de productividad al  tiempo
gue no crecia de la misma forma el consumo interno. De
manera entonces gue &1 mismo tiempo gque el -gector
agropecuario ha venido perdiendo peso en e dinamismo
globatl, ha enfrentado obstaculos crecientes para 1a
colocacidn de sus productos en 1os mercados internacional es,
con  deterioro de sus precios asi como de su  rentabilidad
relativa.

En 1o gue respecta a los determinantes internos, en
segundo  término, el modelo de desarrollo impulsado por los
paises de Ameérica Latina desde la postguerra, una vez
agotado debido & la detencidn de la profundizacion de 1ia

sustitucién de importaciones industriales, comenzé | a
provocar corisis axternas recurrentes y crecientes, en 1a
generacidn de las cuales &1 papel protaginico no

correspondia al sector agropecyario, sino al manufacturero.



El patrdn de desarrollc, ademas de las mencionadas
crisis del sector externo, implicaba con respecto & Ja
agricultura, una falta de integracidn articulada de la misma
con el resto de las actividades econémicas, asi como
restritcciones en su capacidad de crecimiento con relacién al
crecimientn de 1a demanda (especialmente en los periodos de
auge) derivadas de alteraciones de tas condiciones de
rentabitidad que surgian de la forma gque adquirian Jlas
relaciones intersectoriales, asi comm de determinantes
estructuraltles propias de 1a agricultura. A pesar de 1o
anterior, ee! sector agropecuacrio continuaba haciendo una
importante contribucidn &l crecimiento econémico,
gspecialmente en términos de su contribucidn a la balanza
comercial .

En eskas caondiciones, derivadas de tendencias
internacionales e internas v siendo ya dificil pensar gn
spluciones apovandose so0lo en la agrigultura, tTa orisis
internacional de inicios de la deécada actual, agraveé
enormemente la situacidn con recesidn vy caida del comercio
internacional, v un fuertisimo deterioro de 1os términogs de
intercambio de los productos agropecuarios de exportacion.
La gran restriccién de importaciones genero excedentes
comgrciales (en los gue tuvo importante participaciden el
sector agropecuario), pero gue se destinan sobre todo al
pago de los servicios de la deuda y no para ! corecimiento.
En esta situacidén, de mayores dificultades de colocacidn de
Tos productos en oz mercados internacionales v de caida de
la inversidén productiva en la agricultura, en la industria
abastecedora de insumos técnicos y bienss de capital para la
misma, v en la industria gque demanda sus productos, es
dificil dar un papel protagdnico vy una mejor  articulacién
economica a ta agricultura con el resto de 1a economia, para
salir de la crisis. El problema del desarrnilio de America
Latina no es primordialmente un problema de crecimiento
agricola.

fhora bien, 1o anterior no guiere decir que los
sectores agropecuarios de 1os paises de América Latina en
genaral y de la ALART en particular, no puedan vy deban
cumpl ir un.papel en la superacion de la situacion actual. Y
para cumplirlo mejor, dadas las condiciones externas vy el

pscasp contro! de los mercados internacionales de ios
producrtos agropecuarios que exporta Ameérica Latina, lo mas
apropiado parece ser intentar escaparse de un medio

internacional hostil y buscar, con el comercio agricola, una
rreciente integracion y apoyo mutuo entre los paises. Los
intentos de establecimiento de marcos sicbales para eilo, no
parecen haber tenido éxito, sobre todo en la situacion de
crisis. Los paises de la ALADRI se encuentran entonces en ta
situacion paradégica que se mencionaba en 1 primera seccidn
de este documento: hay una estrategia gue busca 1a creciente
integracion econdmica y que pareceria poderse apoyar, . n
términos del aumento del comercic intrarregional , en Ta mala
situacrion de los mercados internacicnaless pero sin embargo,
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& misma "crisis los hace salirse de las relaciones
comerciales regionales, buscando aumentar sus iNgresons n
divisas tuertes Y abaratar SLIE importacliones., La
consecuencia es que ©! comercio intrarregional, a medida que
se desarrolld la crisis, ha ido mostrando un pertil peor.

En 1o que respecta a las exportaciones, el probable
aumento del volumen de exportacicnes(derivado seguramente de
la disminucidon del ingreso v el consumo intarnos). se  vid
cantrarrestado por disminuciones de precios, de& manera gue
no ha habido variaciones en &l valor de las exportaciones;
el grado de absorcidn de las mismas al interior de ta ALADI
ha disminuido vy no parece haber habido una diversificacidn
de las exportaciones va sea giohales o hacia los paises
miembros, nt en términos de productos, ni de paises. For
otro lado, Jos pocos paises que han mostrado un  importante
aumento en sus exportaciones globales, 1o han dirigido hacia
fuera de la ALADI. Finalmente, 1 aumento en e grado de
autoabastecimiento de las importaciones, no es consecuencia
de un c¢recimiento en el comercio intrarregional , sineo de que
la caida de las importaciones desde paises miembros, fue
menor gue Ta fuerte disminucidn de las importaciones
globales, -

ta evolucidn del comercio de productos agropecuarios
entre los paises miembros de la ALALI, por su parte, muestra
que las concesiones negociadas no estuvieron orientadas por
la importancia del comercic, ni parecen haber influido en la
dinamica del! mismo, sino al contrario: los capitulons en 1os
gque se concentran l1as negocliaciones parecen haber disminudo
st importancia relativa en el comercio intrarregional ; v tos
flue concentran @l comercio (v no las concesiones) parecan
haberla aumentado (aunque en ! casp de tas importaciones
haya disminuido algo el valor, como consecuencia de la
trisis, de acuerdo & 'o mencicnado anteriormente). Debe
destacarse &l cardcter preliminar de este punto, asi como 1a
necesidad de profundizar en @1 a través de otros trabajos,
dado gue por un lado, se analizd la evolucidn glabal en hase
a4 capitulos, que caonstituyen una clasificacidén demasiado
amplia, vy por otro, no se aislaron tos posibles efectos de
la crisis en diferentes productos. Finalmente, corresponde
destacar que el andlisis por productos, &n teérminos
gstaticos, brinda indicios de cierta relacidn entre los
niveles de negociacidn y el comercio intrarregional, 1o gue,
51 bien no es necesariamente contradictorio conlo anterior
merece también un mayor analisis.

Todo 1o anterior, no hace mas que confirmar las
dificultades que se enfrentan para llevar adelante una
estrategia global de aumento del comercio intrarregional,
que permita ir avanzandeo en el proceso de integracién,
Frobablemente, ademas, no se aproduscan grandes cambios en
estas condiciones en . 8! mediano plarao.
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En 1o gue respecta a las tendencias mundiales de Ta
produccién vy comercio de productos agropecuarios, s
bien se han indicado alguncs avances en intencinneé(por
ejemplo  intentos de cambiar algunos aspectos de  las
politicas agricolas en Estados Unidos & consecuancia
del déficit fiscal), =s0s mismos avances han encontrado
Sna fuerte oposicion por parte de otros paises de la
ECDO;

Lo mismo puede decirse de las restricciones gque imponeg

1a deuda externa a 1os paises de la Asociacidng, vy gue
se expresan en fa gran disminucidn de Tas importaciones
(globales e intrarregionales) gue derivan de las
politicas recesivas que se aplican . Otrog contenidos
necl iberales de Yas politicas econdmicas aplicadas,
tampoco ayudan a crear condiciones favorables, como es
&l caso de 1a disminucion del papel de lTos organismas y
empraesas estatales en Ta comercializacion de productos
agrapecuarins.

Emn la medida en que 1os dos conjuntos de problemas
mencionados antes, se entiendan comp elementos fuera de
control, constituyen, seguramente Jjunto con otros,
trabas que dificultan la obtencion de un consensn de
decisidn politica imprescindible para encaminar
gstrategias globales.

S5 trata entonces de avanzar en dimensiones gue

sean por un lado, mas controlables, vy por otro, mencs

alohales, mas especificas en términcs de productos vy
paises. Lo primero nos 1leva aj

Las barreras al comercio. Ya se menciond la falta de
vinculacién entre las negociaciones y las corrientes
comerciales en e1 seno de la ALARI. A ello habria gue
agregar 1os bajos niveles de aranceles, (que vuelven
inoperantes tas preferencias arancelarias regional es
otorgadas), asi como la existencia todavia de barreras
paraarancel arias Ve N arancelarias Qe g omo
ronsecuencia de la crisis, en lugar de disminuir han
aumentado y que son mayores para 1os productos
agropecuarios gue para otro tipo de mercancias. Los
tres tipos de barreras, ademas, trecuentemente no
discriminan 5egun el origen de las embarques.
Finalmente, corresponde destacar las desventajas gque el
comercioc intrarregional presenta en cuanto a costos de
transporte derivados de costos portuarios, volumenes de
camercio en las rutas regionales y costo de fietes,
aunque surge del presente trabaje, que algunas de ellas
se pelativizan bastante cuando el an&lisis llega a
nive! de productos y paises especificos. Y esto nos
11eva al segundo punto en el intento de avanzar en el
incremente del comercio intrarregional , a través de
dimensiones mAs especificas. :
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E1l analisis de flujos concretos de impartacidn de un
grupo seleccionado de productos agropecuarios y derivados,
nos llevd a 21 productos con mediano y bajo nivel de comer-
cio negociado e intrarregional gue ofrecen un mercado poten-
cial de expansién de casi 2470 millones de dolares anvales.

Tanmto las importaciones, compo e} mercado potencial , se
encuentran  fuertemente concentradoz en productos gue tienen
proporciones bajas tanto de comercio negociado, - como
intrarregional, 1o que indica Que ofrecen amplias
posibilidades de accidon. En efecto, a los 8 productos
inctuidos en el casillero BE del cuadro 29, correspondid el
42% del total de importaciones de los 21 productos y el &63%
del potencial de expansién del comercio. Agregando los 4
productos que manteniéndose en niveles hajos de
abastecimiento regional, muestran niveles medianos de avance
en &1 comercio negociado, Tlegamos al B2Y del total de
importaciones, v el 86Y del potencial de expansidn.,

Una situacidn similar encontramos con respecto a 1os
paises de ta ALADI: wcuatro paises ubicados en el casillero
BB del cuadro 30 (Colombia, Ecuador, México y Venezuela)
concentran el 57{ del total de importaciones de los 21
productos mencionados; vy agregando Brasil, gque también
presenta un bajo nivel de abastecimients intrarregionat,
t1egamns casi al 87% del total de importaciones.

Farece claro que en un momento dade del tiempo v para
" niveles dados de comercio negociado, cuanto mayor la
proporcidn de este dlitimo en el comercico intrarregional para
wn producto, mayor importancia tiende a tene gl comercio
intrarregional en el total. (Easto no hecesariamente
contradice atirmaciones anteriores derivadas de un  andlisis
a nivel de capitulos, pero deja claro gque &1 punto merece
investigacidn mas en detallel. -

El andlisis pormenorizado de estos 21 productos,
destacd a 14 de ellos como Tos mas importantes para los
objetivos de este trabajo, va que a ellos correspondia més
del 92% de las exportaciones y las importaciones glpbales,
de las importationes intrarregionales vy del incramento
potencial del! mercado. SHiets de ellios se encontraban en la
clasificacion BRE del Cuadero 29 (hrigo, socja, sorgo, tortas
de soja, bovinos vivos, aceite de girasol v aceite de
algodén) 3§ otros tres en el casillero de baja proporcidon  de
abastecimiento y mediana de comercio negociado (maiz, arro:z
y carne de aves); vy los cuatro restantes (aceite de woja,
azdcar, carne vacuna y carne ovina) tenian un nivel medio de
autoabastecimiento y variadas proporciones de comercio
negociado dentro del total de comercio intrarregional (ver
cuadro 29).

E1 anatisis ‘de los flujos comerciales intra y
extrarregionales de los paiges de la ALADI para los 14
productos, indica un patencial de expansion del mercado de
casi 2300 milleones de dolares anuales.
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Ur - ejercicic de clasificacién de ese potencial @ de
expansion del comercio en funcitn de las dificul tades
{bajas, medias o altas) estimadas para tal expansidn, de
acuerde al resultado del andlisis en cada uno de 1os casos,
y & ciertps supuestos que se explicitan (1), brinda los
resul tados tentativos que se presentan en ! cuadro 51 (y
que se deben ver como drdenes de magnitud mas  gue  como
cifras exactas).

Una primera manera de ver los resultados, es desde cada
uno de Jlos productos, para llegar a Tos paiges gue seria
recomendable gue negociaran en cada caso. En primer lugar,
habria un potencial de fiujos de comercio intrarregional por
un valor de 1.100 a 1.200 millones de ddélares anuales, en el
que es razronable suponer que no se  encontrarian  grandes
dificultades para su expansidén. Los principales productos
comprendidos en estos fludos son trige, soja, sorgo, mais,
arroz, carne vacuna, azucar y aceites de girasol y sola. En
el caso del trigo, las negociaciones a8 encarar serian de
Argentina con Brasilt y Ferd: en 1a soja, de Argentina,
Brasit y Faraguay con México, vy de Argentina y Faraguay con
Brasily en el sorgo, de Argentina con México; en el maiz, de
Argentina con Brasil y Peru; en el arroz, de Argentina vy
Uruguay con Brasily en la carne vacuna, de Argentina vy
Uruguay con Brasily en el azucar, de Brasil v Colombia con
Venezuela; vy en los aceites de girasol y soja, de Argentina
con Venezuela, Brasil y Perua.

_En  segundo lugar, habria un potencial de grpansicen de
comercio entre los paises miembros, de 800 a 8530 millones ge
délares al afo, que presentan mayores grados de dificultadg v
requeririan negociaciones de  mayor envergadura Y, con
seguridad , también plazo. Los principal es productos
involucrados son trigo, soi’, sorgo, maiz, tortas de soja,
azdcar y aceites de girasol, algodén vy =0Ja. Las
negaciaciones a encarar serian, en e] Ccaso del trigoe, de
Argentina con Venezuela; en la soja, de Argentina, Hrasil v
Faraguay con Venezuela; en el sorgd, de Argentina con
Venezuela: en las tortas de soja, de Brasil con Venezuelaji v
de Bolivia y Paraguay con Peru; en el maiz, de Argentina con
México y Venezuela; en g1 azdcar, de Argentina y Brasil con
Mexico v FPerdy vy en 10s aceites, de Argentina y Brasil con
Méxicn, Venezuela y Colombia.

P Giltimo, habria entre 250 y 300 miliones de dolares
de potencial de expansion gue presentan un alto nivel de
dificultades para su concrecion en comercio intrarregional vy
gue justifican, una profundizacién del analisis a los efec-
tos de dar mucha mayor especificidad a las estrategias a
prcarar. Los principales productos comprengidos son la soja,
el sorgo vy el aceite de sojay con volumenes bastantes
menores de comercin, se encuentran en este grupo las carnes
de aves y vacuna, y el azdcar, En @1 caso de ia soja, 1as

Ver cuadro Sl
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negociaciones involucrarian a la Argentina, RBrasil vy
Faraguay con México: en &} sorgo, a Argentina con Mexicoi en
el aceite de soja, a Brasil y Argentina con Meéxico vy
Ecuador; carne de aves Brasil con Mexicoi carng  vacuna
Brasil, Argentina y Uruguay con México; vy azucar, Colaombia
con Eguador.

La segunda forma de ver los resultados, es desde 1os
paises v sus relaciones comerciales, para destacar en cada
caso los productos que corresponderia negociar entre ellos.
En &) potencial de flujos de comercics intrarregional  gue
presentaria menores dificultades de expansién, destacan . 7
relaciones comerciales (a las que corresponde el 98.6U del
total de 1168 millones de délares), gue tienen a Argentina,
Brasil y Uruouay como exportadores, y a HBrasil,Venezuela,
México y Ferd como importadores (ver cuadro T2 . Fara et
rasno de la expansién del comercio de Argentina a Brasil,
los productos a negociar serian trigo, maiz, soja y aceite
de soja, arroz y carne vacunai de Argentina & Venezuela,
aceite de girasol vy azlcar: de fArgentina a México, soja vy
sorgo; de Argentina a Fery, trigo, maiz y aceite de soja; de
Brasil & México, soja; de Brasil a Venezuela, azdcar y de
Uruguay a Brasil, arror y,carne vacuna. El1 detalle de los
restantes % flujos (Ips paises y productos comprendidos  en
cada caso) a los que corresponde un valor de comercio de 16
millones de délares anuales, se& pusden apreciar en el cuadro
52.

_ En el comercio con  potencial  de axpansidn de
diticul tades medias, hay & relaciones comerciales  {(gue
representan casi el 27% deltotal de 834 miliones de délares
anuales) a destacar,y, gue involucran a Argentina y BRBrasil
como exportadores, vy a México, Venesuela, Colombia y Perd
came impartadores. Para el aumento del comercio de Argentina
a Venezuela, 1os productos a negociar serian trigo, sorgo,
maiz ,soja v aceite de sojas de Argentina a México, aceite de
girasol , maiz y aztcar; de Brasil a Venezuela, soja, tortas
de soja, aceite de soja y aceite de algoddn; de Brasil a
Perii, azvcar: de Brasil a Colombia, aceite de scja; vy de
Brasil a Mexico, azdcar.

En el caso del potencial de comercio con mayores
diTicul tades de expansidén, destacan 4 flujos (que
constituyen casi el 96% del total de 294 millones de
délares), en los que @stan incluides Argentina, Brasil vy
Colombia como exportadores, y México vy Ecuador como
importadores. En &l casc del comercic de Argentina a México,
lTos productos a negociar seran soja, sorgo, aceite de saja vy
carng vacuna; de Brasil a México, soja, tortas vy aceite de
soja, carne de aves vy carng vacunay de Brasil! & Ecuador,
aceite de soja; y de Coiombia a Ecuador, azdcar.
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Fara finalizar, en g! cuadro 53 se presentan de forma
resumida  1as consecuencias gque tendrian  las  anteriores
alteraciones en las gorrientes comerciales, sobre  los
halances externos intrarregionales de 1os paises miembros,
considerando las importaciones tanto desde e! punto de vista
de Jos paises destinatarios de 'os nuevos flujos, como de
los paises desde los cuales tales importaciones provendrian.

Ez claro que Argentina y WUruguay serian tos principales
beneficiarios de la nueva situacidn, en la medida gue verian
aumentar de manera importante (sobre todo la primera) s
superavit externo con los demds paises miembros de Ta
ALADI para los productos seleccionados. La situacidn
contraria se presentaria en e} caso de México, Venezuela,
Brasil y Perd, que al aumentar sus importaciones desde otros
paises miembros, pers no  incrementar sus  exportacicnes
(México, Venezuela y Ferd) o hacerlo de forma menos  que
proporcional {Brasil), vertan deteriorado  su bal ance
comercial externo con los demds paises de ta ALADRL.

Corresponde en este punto, tomar en consideracion  gue
la expansion del comercio intrarregional de lTos productos
congiderados es s6lo wna parte de 1o factibhles
reordenamientos de comercio posibles en el camino  del
procesn de integracién. ¥ 1a situacidn det conjunts del
comercic podria verse mejorada con los cambios que hemos
venida analizando. En este sentido, Argentina y Uruguay, que
serian como vimos 1os principales beneficiarios, estan entre
los paises gue mestraron, entre 1980 v 1984, una persistente
tendencia al déficit en la balanza comercial con la
ALALT (2) 3 México y Venesuela, que son fuertes deficitarios
con  la ALADI para el conjunto de productos seleccionados,
verian todavia agravar esa situacidni pero justamente se
cuentan en el grupo de paises que entre 1780 vy 1984
mostraron wna persistente tendencia al superavit comercial
con ta ALADI. FErasil, por su parte, que tuvo en el periodo
mencionado deéficit vy superavit globales alternados con ia
ALADT , 51 hien veria deteriorar su balance externo
intrarregional , (ya negativo para Tos nroguctos
seleccionados), es un pais fuertemente excedentaric en S
comercio evterior global de productos agropecuarios vy
derivados, 10 que mitiga fuertemente 1o anterior. E}  casc
del Perd parece ser el gue ofrece mayores dificultades:
presenta un balance comercial agropecuarioc global negativo,
un salde  intrarregional fuertemente negativo para los 14
productos considerados, gue veria ademas agravarse con &
rearientacion de comercio analizada y ademas, ha venido
evidenciandg una tendencia persistente al détfieit en su
batanza comercial con la ALAIDI. Farece claro que aste caso
requiere  de una consideracion particularizada y meticulosa
ery cualguier escenarioc de intento de aumento del comercio
intrarregional a través del cambio vy regrientacién de jos
flujos comerciales, vya sea de los productos seleccionados,

como del conjunto.

(2) Ver BLADI/SEC/dt 124.1.
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CUADRE 1

lasas anuales de crecimiento del Productio Interno Bruto
seqgun qrupos de paises

1365/73 1973/80 1981/86
e —
Faigses industriales con
economia de mercado 4.7 2.8 2.3
Faises de desarrollo 6.5 5.4 3.6
América Latina &9 (1) 1.0 &)
FPIB per capita
Faises industriales con
economia de mercado 3.7 2.1 1.6
Paises en desarrollo 3.9 3.2 1.5
América Latina 3 3.2 (D ~1.3 (@

(1) 1970-1980.

{2} 1280-1986.

Fuente: Elaborado en base a datos del Banco Mundial <1987), Cuadros
2.1, 8.5 v 2.63 y Lépez Cordovez L. (1937) Cuadro 2.
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CUADRO 2

. TASAS ANUALES DE CRECIMIENTD DEL COMERCIO (EXFORTAGIONES)
: (%) -

19635/73 1373/80 1388/86
Mundial (1) 3.8 4,4 2.7
Manufacturas 10.7 5.1 _ 4.5
Alimentos .0 (S -0 .4
No alimentos 3.1 1.0 . 2.3
Metales y minerales 6.8 8.7 2.4
Combustibles 8.6 0.0 : -0.3

——— i O {1t o —— = o {0 L

- — . — g

Fuente: Em base a datos del Banco Mundial (1987), cuadro A.S.
{1): No incluye a los paises indusiriales que no tienen econo-—
mia de mercado. C '
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CUALRD 2

IMPORTANCIA DE LDOS PRODUCTOS AGRUPECUARIOS EN EL.
COMERCIO TOTAL MUNDIAL (EXPUORTACIONES)

{%)

cox FETROL.EQ SIN PETROLED .

1960 30.2 33.5
1965 26 .1 | 28,8
1970 20.5 22.6
1075 17.1 21.2
1980 14.9 19.6

— e el s e e e ke e o, o e e e e e R YR YT T P T A L 2

Fuente: BID-INTAL (198&), Cuadro 1I.1.



(%)
EXPORTACIONES INPORTACIONES
ARG Paises de Paises de
Paises Paises en Asérica Latina Paises Paises en América Latina
Desarrollados  Desarrollo y el Caribe Desarrollades Desarrcllo y el Caribe
1960 & 2.5 36.8 13.7 7.4 | 17.3 4.3
%58 514 %.3 ST X 7.3 15.9 4.0
1970 # 39.0 31.4 12.8 3.1 16.1 4.1
19%5 62.9 28.0 12.4 67.0 2.0 4.6
1980 # 63.9 8.1 11.8 63.7 23.3 5.3
1930 % 66.3 £6.8 11.7 66.1 ei.4 5.2
1985 #¢  65.0 £1.8 12.6 66.9 21.8 4.1

-

Fuente: Elaborado en base al BID~INTAL (¥} {1986} Cuadro II.6 y FAG (sx} {1985 y 1986)
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CUADRD o

BALANZA COMERCIAL SECTORIAL IE AMERICA LATINA

{(Millones de ddélares)

R B gl e e e T ol WAl b e e . S L Sl T TR MR AL L S B Rl e e 4 A e ey Y AR Lk o e PR P Al e Pt SRS bbb ek e i G S

TOTAL INDUSTRIA
ARDS SECTORES AGRICULTURA MANUFACTURERA ENERGIA MINERIA OTROS

N T TR L Ay o T T AL S i ot TN Ll Ul o ey T U A i e S S = ki e P A B e e S i e e PP P B

1975 ~3785 Beh8 -23989 4047 243% is

1981 -3071 14549 -49384 99 T316 -84

1984 35683 19275 -13829 24733 5397 ~-13

— — S T UL . T B Ml et - e e ey Y P B S v

Fuente: Elaborado en base a F. Fajnzylber (1986 y 1987)
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CUADRD &

AMERICA LATINA: PRODUCTO INTERNG BRUTD TOTAL .
AGRICOLA Y MANUFACTURERD

(Tasas anuales de cretimients en %)

e ————e P E Rt itk

s i e

PIE TOTAL FIR PER CAFITA
Ar0S - - e e e e s e
Total Agropec. Manufact. Total Agropec. Manufact.
1971-80 5.9 3.5 ©.3 3.2 1.0 3.7
1980~-86 1.0 1.7 Q.4 -~1.3 0.6 -1.9

Fuente:

En base a Loépez Cordovez L. (1987)
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GUAORQ 7

SALDOS COMERCIALES: TOTAL . ABROPECUARIOC Y NI AGROFECUARID

(Promedios anuales en millones de délares)

am— e — —— s e —— T TR TR Nl TR LR ke e e Bk e e s e et ALl e i i 8t bl e, P S e v B Bl e - S0

SALDO SALLDO SALLDO NO FROPORCION
TOTAL (1) AGROPECUARICO (& AGROPECUARIO {(3) E/B'(d)
(1 () (3) : E:;
19e2-13c6 +3874 .8 3796 .2 -2921 .4 2100.,.0
1967-1971 -363.6 43c21.0 ~4304 & 8.2
1978-1976 —-3920.2 9792 .4 -13712.¢é 71.4
1977~14981 -&721 .2 1840%.0 -29126.82 73.3

1988-1985 +R0496 .6 +ald4e,2 —949 . & S 2100.,0

e — it ey i —

— e L i s e ey T ey it — -

Fuente: Elaborado en base a FAD (1988), Informe Frincipal vy Anexo 1
(1) Saldo del comercio total de mercancias

(2) Saldo agropecuario, forestal vy pnesguero

{3)__Saldo del resto, calculado por diferencia

(4) Proporcién del saldo no agropecuario financiada por el saldo agrope-
cuario
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CUADRD 8

SALDODS COMERCIALES DE ALADI: TOTAL, ABROPECUARIO Y NO ABROFECUARIC

(Promediocs ancales en millones de délares)

it i — -

SALDO SALRO 5alL.006 NO

PROFORCION
2/3 (&)

(%)
{4)

TOTAL (1) j ABROPECUARIO (&) AGROPECUARID

(1) (2) {3)
1952-1966 1592 .7 2gga .7 -188Z.8
1967-1371 942 .6 3511 .9 -R2569.3
1972-1376 -2060.6 £829.6 -8890.4
1977-1381 -3029.6 18709.1 -15734.7
1982-1986 2a317.1 15734 .8 ' 10582.3

— i s — ——— i ——— —— i — e v —

{1388) , Informe Frincipal y Anexo 1

Fuente: Elaborado en base a FAD
(1) Saldo del comercio total de mercancias
(2) Saldo agropecuaric, forestal y pesquero
(=) Saldo del resto, calculado por diferencia

100.0
100.0
76.8

80.3

{(4) Proporcién del =aldo no agropecuario financiada por el saldo agrope~

cyario
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CUADRD 10

AMERICA LATINA Y EL CARIBE: PARTICIFACION DE LAS EXPORTACIONES
AGROFPECUARIAS EN LAS TOTALES

(Fromedios anuales)

1962~66 126771 1978-76 1977-81 198286
Exportaciones
totales (%) 11265.6 14772 .4 238415 .6 21569.6 101092 .0
Exportacionas
agropecuarias (1) (¥) 5834 .0 72t .0 15936 .4 F1i42.6 3F3TET7 .0
Proporcién export.
agropecuarias  en
las totales (¥¥) S51.2 42.9 43.8 8.8 32.4

....---..-..——...._.....-....--.._—.-—..———...--—....—-—.“.—._.-...a—_...—.......—.—_....-...__-..-...__-..-...-—...-—--—......—..—_.—._—_m_—-—__m—n..m—_m._—_u--—_

Fuente: En base a FAD (19E68) Cuadros & y 3
{*) Millones de datares
(x%) Porcentalje
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CUADRO 11

GRADD DE AUTOABASTECIMIENTD REGIONAL DE PRODUCTOS ABRDPECUARINS
EN AMERICA LATINA Y EL CARIRE

(Forcentaje)
1360 e I 3
1965 27.4
1370 26,9
1975 27 .4
14930 20.8
1383 a2 .4
1984 26 .2
1985 26 .8

Fuente: En base a I1I0A (setismbre 1987) pag. 91y FAD (1988) Anexo
1, pag. 10%
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CUADRO 12

PARTICIPACION DE AMERICA LATINA Y EL CARIHE EN LAS
EXFORTACIONES MUNDIALES, FRODUCTOS SELECCIONADOS
1965, 1980 y 1985

(Porcentaje)

....-—-..———........---.._—_..-...—-......_..—-—.-..-.._.___..-.-..-._.-__.._.‘--..._—-—w_...._.__m...—_-——-_-..-«——_ww.._—-..._.....m._..._._....——.._-_

AMERICA LATINA Y EL CARIEBE

1965 (%) 1980 (%) 1980 (%%) 19385 (% %)
Carne bovina ga.4 3.6 i1.2 9.6
Carmne enlatada 14 .4 18.9 - -
Trigo 13.6 4.9 4.5 7.6
Arroz 4.9 4.5 4.5 5.0
Maiz 18.8 4 .4 4.4 2.8
Legumbres secas 7.3 14.8 14.2 11.1
Maranjas 2.6 3.8 3.9 8.2
Bananas FLPRE 74 .9 7o.0 20.0
Azdcar (total) 0.5 0.2 S50.2 &4.3
Cateé verde 70.4 Y S0 52,7
Cacao en grano 14.9 1% .1 19.1 19.8
Té 2.0 2.4 2.4 2.0
Tortas sem. oleag. = 17.7 54 .3 33.7 28.6
Tahaco _ _ B 0.4 ig.5% bl
Mani v 2.0 1.6 i2.5 5.4
Soja - 14.7 17.7 26 .4
Caucho Gue 0. 0.2 0.1
Fibra alguodan 28.0 i2.8 18.8 18.1
lLLana 11.0 10.59 10,8 £.2
Aceite soja 2.0 23.4 28 .4 40.5
Aceite palma 0.7 2.3 - 0.9

—-.......—..-_.._.._-—_.._..._-....»--...-.......---..—....w.._—..........—-_.......-.—-.....--——......--_.—-.....-—-.——-....--——...«-—_—-.m—_.__.—-——_...._..__....

Fugnte: En base & BID-INTAL (¥} (1986) Cuadro II-B e ITCA (%%)
1987) Cuadro 2
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CUADRG 13

EXFORTACIONES DE MERCANGCIAS DE aALADI
(Promedios Anuales)

1962—-66 1967-71 1972-76 1977-B1  1982-8&
1. Ekportaciunes totales 8981.8 114460.1 26754.2 561950.7 B1943.5
Millones de ddélares
2. Exportaciones Agropecuarias 4232.3 5246.4 11000.3 21971.1 24149.1
Millones de ddélares
3. Proporcién de las Agropecuarias 47 .1 4%5.8 41.1 35.5 29.5
en las Totales
(271 . 100

Fuente: En base a FAD (1988), Cuadros & y ¥.
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CUADRD 14

EVOLUCION DEL VALOR DE LAS EXPORTACIONES AGROPECUARIAS DE ALADI

POR CAPITULD: 1980-81 A 1984-86 (1)

PROMEDIO 1980-81

PROMEDIO 1984-86

CAPITULD DESTIND PARTICIPACION DESTINO PARTICIPACION
BLOBALES ALADI ALADI EN GLOBALES ALADI ALADI EN
SLOBALES GLOBALES
(Millones de délares) (%) {(Millones de délares) (L)
1 98.7 16.3 16.5 196.3 13.6 6.9
2 1390.9 144 .9 11.9 972.2 10S5.0 10.8
3 964 .8 37.6 3.9 1298.2 32.1 2.5
4 143.3 56.7 9.6 114.8 2.4 28.4
5 54,5 3.9 7.2 51.5 3.0 5.8
6 115.3 3.5 3.0 155.2 1.0 0.6
7 662 .5 112.8 17.0 714.7 2.2 10.1
‘ 8 964,23 217.6 22.6 1196.5 114.4 9.4
; 9 4704 .3 169.7 3.6 =778 .7 150.7 2.6
10 2386 .2 285.1 11.9 2039 .0 380.8 18.7
11 62.3 51.4 B2.5 67.4 44 .8 b66.5
12 Ci221.2 185.6 15,2 1436.7 180.5 12.46
13 20.7 2.1 10.1 23.6 1.6 6.8
14 37.4 0.7 1.9 16 .8 1.2 3.3
15 1333 .8 161 .9 12.1 1597.8 215.0 13.5
14 740,72 97.7 13.2 579 .2 29.7 s.1
17 1847.1 232.2 12.5 691.2 64.7 9.4
18 919.6 61.3 6.7 93,9 54 .6 5.5
19 25.4 12.7 50.0 22.5 4.2 18.7
20 743.5 &84.8 9.0 1228.7 58,2 4.7
21 382 .2 35.3 9.2 426 .1 30.3 7.1
22 278 .2 47.3 17.0 302.2 21.0 6.9
23 2782 .3 53.4 1.9 2638.1 29 .6 1.1
C 24 455 ,0 17.0 3.7 S82 .6 23.6 4.1
53 721 .0 43,1 6.0 524 .4 29.0 5.5
54 15.9 0.5 3.1 25.5 2.8 11.0
55 1180.1 ' 101.8 8.6 952 .8 118.1 12.4
TOTAL 24250.7 2238.9 9.2 24646.5 1814 .4 7.4

(1) No coincid

y conjuntos de productos diferentes.

Fuenpte: En base & infermacién de ALADIL.

g con los datos anteriores de exportaciones porque =e trata de fuentes
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CUADRO 15

EVOLUCION DE LA ESTRUCTURA DE LLAS EXPORTACIONES AGROPECUARIAS DE ALADI

(1980-B1 A 1984-B6)

POR CAPITULD:

FPROMEDID 1984-84

FROMEDIO 1980-81

CAPITULD

DESTING GLOBALES

ALADI
{46

GLOBALES

DESTINO

ALADI
(%)

(%)

(%)

788821033059118660227263625

B v ¥ = s

0=u1.lﬁunv4,an_ﬂnzofnuo.a1.3nanv3.11;1.11.0.b

BHVnu=u2,onuQ¢4HJQUE.14;QH4_Env1.O~!nc?.4.11¢9

OHJquOAUnvaa%M“BAU=uﬁvQ,aﬂﬁ2.qnv5¢11a0n49‘0nd

7‘4ﬁ¢5ﬁ£9a0q(6_fﬁu3.1 -2.4&.7;bnv6;14.8_V 5
0-(1;9_0AUQHQWr2nAR_0 .7.4nu?_0nd1.2n4nv1 -4

4ﬂf0,bOaSq(nv4_ﬁqu0.15a5.LAHB4u1.6.1=uQ.0¢¢9

0540002499050053?3031111304

“-NOeHhogbomoe O
i

100,0

100.0

100.0

100.0

TOTAL

Cuadro 14,

En base al

te:

F
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e CUADRD 16

EVOLUCION DEL VALOR DE LAS EXPORTACIONES AGROPECUARIAS DE ALADI
POR PAIS: 1980-B1 A 19B4-86

PROMEDIOD 1980-81 FROMEDIOD 1984-86
PAIS DESTINO PARTICIPACION DESTINO FARTICIFPACION

GLOBALES ALADI ALADI EN GLOBALES ALADI ALADI EN

GLOBALES GLOBALES
(Millones de ddlares) (%) (Millones de délares) (%
ARGENT INA A131.7 850.9 13.9 5654 .9 798.% 14.1
BOLIVIA 44,2 24.7 as.s 37.2 16.2 43.5
BRASIL 10044 .5 483 .4 4.8 9825.7 371.6 4.0
COLOMBIA 260G7.0 155.4 6.0 2800.1 85.7 3.1
CHILE 726.1 186.5 25.7 ?77.3 100.4 10.3
ECUADDR .. TI3.5 156 .8 20.3 21.5 60.3 6.5
MEXICO 2205.2 24.7 1.1 2533.8 13.7 0.5
FARAGUAY 229.2 84.6 36.9 266 .7 105.7 41.2
FERU 6£28.4 72.7 11.4 704 .9 57 .6 8.1
URUBUAY T62.0 195.5 25.7 &£24 .2 171.5 27.5
VENEZUELA 78.9 3.3 4,2 310.2 13.2 4.3
TU;;L 24250.7 2238.9 9.2 24646.5 ~—1914-4 7.4

Fuente: Ep base a informacién de ALADI.
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CUADRDO 1

EVOLUCION DE LA ESTRUCTURA DE LAS EXPORTACIONES AGROPECUARIAS DE ALADI
FOR PAIS: 1980-81 A 1984-84

PROMEDID 1980-81 FROMEDIO 1984-86
rals BLOBALES DESTIND BLOBALES DESTINO
ALADI ALADI
(%) TS (%) ¢
ARGENT INA 2%.3 38.1 22.9 44,0
BOLIVIA 0.3 1.1 0.2 0.9
BRASIL 31 .4 21,7 39.8 21.6
COLGMBIA 10.8 6.9 11.4 3.7
CHILE 3.0 8.3 4.0 5.5
- -ECUADOR 3.2 7.0 3.7 3.3
MEXICO 9.1 1.1 10.3 0.8
PARAGUAY 0.9 3.8 1.0 5.8
PERU 2.6 3.2 2.9 3.2
URUBLAY 3.1 8.7 2.5 9.5
VENEZUELA 0.3 0.1 1.3 0.7
TOTAL 100.0 100.0 100.0 100.0

Fuente: En base al Cuadra 14,
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CUADRO 18

IHPDRTACiONES DE MERCANCIAS DE LOS PAISES DE aLADI
(Promedios Anuales)

1962-66 1967-71 1972-76 1977-81 1982-Bé
1. lmportaciones totales 2382.9 10517.5 268B14.8 64976.3 U55646.4
Millones de déiares
2. lmportaciones Agropecuarias 1349.46 1734.5 41770.7 9962.0 8414.3
Millones de dolares
3. Proporcién de las Agropecuarias 18.3 14.5 14.5 14.7 15.1
en las Totales
(2/1 . 100)

Fuepte: En base a FAO (1988), Cuadros & ¥ 7.
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CUADRD 19

EVOLUCION DEL VALOR DE LAS IMPORTACIDNES AGRDFELUARIAS Lt ALALL
POR CAPITULD: 1980-81 A 1984-B& (1)

PROMEDIO 1980-81 PROMEDID 1984-86

CAPITULD ORIGEN PARTICIPACION ORIGEN PARTICIPACION

GL.OBALES ALALDI ALADI EN EBLOBALES ALAD] ALADI EN

. GLOBALES GLOBALES
{Millones de délares) & (Millones de délares) (4)
1 113.6 23.% 21.0 155.6 F.1 5.8
2 303.7 154.1 S50.7 3346.1 115.0 34.2
3 111.9 34 .4 30.9 9%.4 29.4 29.46
4 795.5 29.1 3.7 444 .4 29.5 b.6
5 33.9 7.4 21.8 40.4 7.1 i17.6
- 15.46 1.1 7.1 18.2 0.3 1.6
7 608 .2 143.0 23.5 264 .7 106 .2 40.1
8 378.4 26%.1 71.1 169.7 129 .4 7&.3
9 217.3 170.0 78.2 1753.7 142.0 8¢.8
10 . 3994 .8 304 .32 7.6 2444 .5 450.6 18.4
11 228 .4 S2.1 22.8 154 .4 47 .5 30.7
12 801 277.1 34.4 763.9 142.2 18.6
13 56.7 3.2 5.6 &8.7 1.5 2.2
14 ?.9 2.1 21.2 10.4 2.8 26.9
i5 680 .8 185.9 27.3 715.1 228.7 32.0
16 115.8 72.7 62.2 36 .8 29.7 8.7
17 1007.2 294 .6 29.2 135.4 98.1 37.4
18 77.3 99.9 77.0 S6.3 52.8 93.8
19 32.9 6.0 8.2 B.& 2.9 33.7
20 107.9 45.3 42.9 42.2 15.0 35.5
21 145.5 30.8 o212 78.0 10.9 14.0
22 409.7 36.3 8.9 153.7 13.5 8.8
23 258.9 56.9 22.0 215.9 43.2 20,0
24 103.4 11.46 11.2 33.1 153.5 44.8
53 ?3.0 46.3 49.8 &0.8 32.8 53.9
54 &.1 0.3 4.9 11.4 Q.8 7.0
S5 170.0 111.9 &5.8 190.9 133.2 &7 .8
TOTAL 10878 .4 2430 .2 22.3 6904.3 1849 .46 26.8

(1) No coincide con los datos anteriores de importaciones porque se trata de fuentes
y conjuntos de productos diferentes.

Fuente: En bage a informacion de AlLADI .
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EVOLUCIDN DE LA ESTRUCTURA DE LAS IMPORTACIONES AGROPECUARIAS DE ALADI

1980-81 A 1984-04&

POR CAPITULO:

PROMEDIO 1984--84

PROMEDIO 1280-81

CAPITULO

GLOBALES DESTINO
ALADI

DESTINO

GLOBALES

At.ADI

(%) (X}

(%)

(i)

52664070746713461¢“I.B....D.?ndﬂn_m.nw?m

061.100577%27002132000020107
i

2?4563935421024&28161&4&333
241600322%21100020001280002
- -

034230910514117015393&353.&&

S, AN A OO N AN OO OINNO A NGO
i wt = —h

08033164071351313_{304340916.
4« = ®§ ® ¥ = kK = A ® ®m & ® = 3§ % =& w L] a - L] L} & = =
121700532%27006190011321001

NS NO~RDrD NI G N O InE R e il
wt g e oyed T gl T e v el ™

(= fy ) /2]
(S Ny ] NN

100.0 100.,0 100.0 100.0

TaTAL

Fuente: En base al Cuadro 19.
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CLUADRO Z1

EVOLUCION DEL VALOR DE LAS IMPORTACIONES AGROPECUARIAS DE ALADI
FOR PAIS: 1980-B1 A 1984-86

FROMEDIO 1980-81 FROMEDIO 1984-86

PALS . ORIBEN PARTICIFACION ORIGEN FARTICIFACION
GLOBALES ALALH ALADI EN GBLOBALES ALADI ALADI EN
GLOBALES BLOBALES
(Millones de dolares) (%) (Millones de délares) (%)
ARGENT INA 633.5 363.1 57.3 297.4 231.8 77.9
BOLIVIA 131.4 &5.7 50.0 100.5 58.4 58.1
BRASIL 2313.8 767.0 33.1 1779.0 L0& .9 34.1
COLOMBIA 580.5 142,9 24,4 436.2 115,1 26.4
CHILE B850.1 361 .4 42,5 331.7 191.5 7.7
ECUADOR 1541 13.0 8.4 158.0 12.3 '7.9
MEXICO 3250.5 244.,7 7.5 2023 .1 2464 .4 12.2
PARABUAY 75.7 27.9 36.9 51.1 18.7 36.6
PERU 456 .1 116.1 17.7 4%3.0 183.3 40,3
URUBUAY 138.3 97.1 70,2 73.4 49,2 67.0
VENEZUELA 2094 .4 231.3 11.0 1203.0 136.0 11.3
TOTAL 10878 .4 2430.2 22.3 &6506 .3 a4 ze.a_v

1849.4

Fuente: En

base a informacién de ALADI.
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CUADRD 22

EVOLUCION DE (LA ESTRUCTURA DE LAS IMPORTACIONES AGROPECUARIAS DE ALADI

POR PALIG:

1980-81 A 19B4-8b

PROMEDID 1980-81

FROMEDIO 1984-864

rals BLOBALES DESTIND BLOBALES DESTIND
ALADI ALADI
(%) (%) (%) (%)
ARGENT INA 5.8 14.9 3.3 12.5
BOLIVIA 1.2 2.7 ' 1.5 3.2
'BRASIL 21.3 31.46 2% .8 32.7
COLOMBIA 5.3 5.9 6.3 6.2
CHILE 7.8 14.9 3.8 10.4
ECUADOR - . 1.4 0.5 2.3 0.7
MEX ICD 29.9 10.1 29.2 13.3
PARAGUAY 0.7 1.1 0.7 1.0
FERU 6.0 4.9 b.& 9.9
URUGBUAY 1.3 4.0 1.1 2.7
VENEZUELA 19.3 2.5 17.4 7.4
TOTAL 100.0 S 100.0 100.0 100.0

Fuente: En base al Cuadro Z21.
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CUADRD 23

CONCESTONES Y YALOR DE EXPORTACIONES EN LOS 4 CAPITULDS
CON MAYOR OTORGAMIENTO DE CONCESIONES

PROMEDIO AvUaL 1980-81

PROMEDID ANUAL 1984-84

N' DE GLOBALES DESTING GLOBALES DESTIND
CAPITULD CONCESTONES ALAD] ALAD)
) Millones US$ ) Millones US$ () Hillones US$ /) Millones US$ ()
15 1525 13.4 1333.8 3.4 141.9 1.2 1597.8 4.4 215.0 11.9
8 1044 9.2 944.3 41,0 07,4 9.7 1198.5 4.9 114.4 4.3
A 1039 §.2 743.5 31 46,8 0 1228.7 5.0 8.2 .2
12 B1? 1.2 1221.2 3.0 183.4 8.3 1434,7 5.8 180.3 2.9
§ 790 7.0 98.7 0.4 156.3 0.7 194.3 0.8 13.4 0.7
18 704 8.2 740.2 3.1 §7.7 4.4 579.2 2.4 2.7 1.é
SUBTOTAL st 52.4 S101.7 2.8 745.9 3.3 4235.2 25.3 A 334
Brado de absorcidn (%) 14.4 §.8
TOTAL 11301 100.9 24250.7 §00.0 2238.9 10,0 2446.5  100,0 1814.4 160.0

Fyente! En base a datos del docunento ALADI/SEC/Estudio 4% ¥ a informacidn de ALADI.
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CUADRD 24

CONCESIONES Y VALOR DE EXPORTACIONES EN LOS 6 CAPITLLOS

CON HAYOR WALOR DE EXPORTACIONES

PROMEDIO ANUAL 1980-81

PROMEDIO ANUAL 1984-84

N' DE 6L06ALES DESTIND GLOBALES DESTIND

CAPITILO CONCESIONES ALAD] ALAD]
0 Hillones US$ (D) Nillomes US8 {4 Mitlones US$ ()  Mitlones USt D)
¥ KY)) 2.8 4704.3 19.4 182.7 7.6 3778.7 23,4 130.7 8.3
px} 254 2,3 2782.3 11,5 53.4 24 2438.1 8.7 9.4 1.4
1 - 243 2.3 2388.2 7.8 2851 12.7 203%.0 8.3 380.8 2.4
13 1523 13.4 1333.8 53 141.% 7.2 1597.8 4.3 215.0 5.9
12 217 7.2 1221.2 5.0 185.4 8.3 1435.7 3.8 180.5 9.9
3 -329 2.9 $44.8 4,0 37.4 1.7 1298.2 5.3 2.1 1.8
SUBTOTAL 3511 3.1 13392.4 55.2 873.3 3%.9 14788.5 40.0 988.7 54.5

Grado de absorcién ) 6.7 4.7
TOFAL 13 g0 24230.7 108,0 2238.9 186D 244465 1800 1814.4 100.0

fuente: 1dem Cvadro 23.
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EUADRD 25

CONCESIONES Y VALOR DE IMPORTACIONES BN L0S & CAPTTULOS
CON MAYOR OTORGAMIENTO DE CONCESIONES

PROMEDID ANWAL 1980-9]

PRONEDI) ANUAL 1984-84

N* DE GLOBALES ORIGEN GLOBALES DRIGEN
CAPITULD CONCESIONES ALADI ALAD]
() Hillones USS ()  Miltones uss o) Nillones USS ) Millones US$  ¢n)
15 1525 13.4 680.8 4.3 185,9 7.6 715.1 10.4 8.7 124
8 1844 8.2 378.4 3.5 28%.1 1.1 16,7 2.5 1294 2.0
2 1039 9.2 107,% 1.0 44.3 1.9 42.2 0.4 15,0 2.8
12 817 2,2 Bo1.o 7.3 277.1 11.4 263.5 11.1 142.2 7.7
| b3l 7.0 113.4 1.0 23.% 1.0 185.4 23 .1 8.5
14 4 8.2 4.8 1.1 72.7 30 3.8 0.5 2.7 1.6
SUBTOTAL w1 52.4 2198,3 2.2 875.0 34.0 1882.% 27.3 9541 30.0
Grado de abasteciniento () 37.8 27.4
TOTAL 11301 100,0 10878,4 100,90 2430.2 10,0 §904,3 100.0 184%.¢ - 10040

Fyente: Idem Cuadre 23,
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GUADRD 26

CONCESIONES Y WALOR OE INPORTACIONES EN LOS & CAPITULOS

CON MAYOR VALOR DE IMPORTACIONES

PROMEDIC ANUAL 19780-81

PROMEDID ANbAL 1984-84

N DE GLOBALES OR1GEN GLOBMLES CRIGEN
CAPITULE CONCESIONES ALAD] ALADL
{4) Millones US$ G Millones U5% GO Mitlones USY D Millones US$ ()
18 283 2.3 3994.8 3.8 304.3 12.4 2444.5 HB.3 150.4 24.4
17 243 2.3 1007.2 9.3 .4 12.1 1355.4 2.3 38,1 3.1
12 81? 7.2 B .0 7.4 FI | . 763.5 H.t 142.2 1.7
] 3 3.0 793.5 7.3 2%.1 1.2 444.4 4.5 29.5 1.4
15 1525 13.4 480.8 é.3 185.9 7.4 713, 10.4 2287 124
7 441 3.7 §08.2 5.4 143.0 59 268.7 3.8 104.2 5.7
SUBTOTAL 3453 2.3 7687.3 72,5 1234..0 50.9 4789.4 9.4 1015.3 .7
 brado de a!n_stecinitnto oD 15.4 2.2
TOTAL 11301 100.0 10878.4 100.9 2430.2 §oe.o £904.3 te0.0 184%.8 108.0

Fuenta: ldem Cuadro 23,



CUsDRY 27

EXPANSIIN POTENCIAL DEL COMERCI® INTRARREGIONAL: PRINCIPALES PRODUCTOS AGROPECUARIOS ¥ DERIVADDS IMPORTADDS
{Mitlones de Ddlares)

(Perjodo 1984-1934)

: : * IMPORT. | EXPORT, ! IMPORT. 'INCREMENTD?! GRADO DE !INCREHENTGF-

[POSICIGN | PRODUCTD - BLOBALES ! GLOBALES !INTRARREG. 'POTENC]AL ! ABASTEC, 'POTENCIAL ¢
f ! ' = : ! ! LoANAL !

. e e e — ———————— ————— - e e e e ————— F
! !
Po10.08 Trige 3704.8 2385.3 483.4 181%.7 16,3 404,46 !
Po12.01 Semillas y 4, aleaginesos 1880.4 4208.4 398,35 1481 .9 21,2 4940 !
POIDLS Maiz 1689.3 2211.2 293.1 13%4.2 17.4 443.4 ¢
PO1507  Aceites vegetales 1498.1 3489 ,1 970.0 728.1 38.0 RIEN B
' 10,87 Sorqo ¥ otros 1100.0 979.8 167.4 g12.4 13.2 270.8 ¢
Y0402 Leche y nata 1423,2 i8,? 17,2 1.8 1.7 B.3¢
' 02,01 Carnes fvarias) 928.2 2041.0 323.5 804.7 3.8 201,48
YO10.08  Arraz 401.3 3575 148.9 09,9 24,4 76,9 !
' 07.05  Leguminosas secas 9416 481.2 2170 24,2 38,4 88.1 !
P20 Tortas oleaginosas 444.% 3930.5 48,1 418.8 10.3 139.4 ¢
P17.81 Azdcares 402, 1 17720.9 161.3 240.8 40,1 80,3 !
PS50 Algodén (sin cardar ni peinar) 394,46 12607 - 318.4 78.2 8.3 24,1
P07 Cebada (malteada) 340,10 79.3 8.6 -4.7 24,7 -1t
'10.83  Cebada 198.8 43.7 42.5 1.2 21,5 0.4
' 15,02 Sebos 333.3 39.0 42.5 -3.5 12.8 -1,2 !
P 0102 Animales vivos bovinos 328,8 943.5 4.9 Né.8 4.2 84,9 1
PRl Caté v demds ®7.4  14792.8 92,8 14,4 ¥4.4 IR
! 44.0F Maderas aserradas 305.2 4048,4 174,53 130.7 97.2 43,4 ¢
P 12,03 Semilla, especias y frutos para siembra 212,0 43,1 9.7 35,4 4.4 18!
©21.07  ODtros preparades alimenticios 205.5 12,2 26,3 83.9 2.8 8.4
P33 Jugos y extractos yegetaies 1481 6.0 3.8 43.2 2.2 21,7 ¢
! 03,02 Pescades secos 159.4 43.9 1.6 42.9 2.4 14,5 ¢
' 04,03 Mantequilla 143.7 2.3 1%.1 3.2 13.3 4.4
P B3B8 Pescads fresco o congelade 102.7 1035.5 78,1 4.3 74,1 8,2
' 02.02  Carne de aves 49,3 789.5 21,1 48.2 30,4 14,10
P08,0¢ Manzanas, peras v membriilos 182.4 4.5 153.8 26,8 B84.2 9.4 |
PO010S  Aves de corral wivas 44,4 7.4 3.4 2.8 8.1 g7
' 03.03  Crusticeos y moluscos 41,4 2795,3 7.0 31,4 22.2 ns!
© 0701 Legumbres y hortalizas 158.4 33,1 32.0 06,4 32.8 3.3
1 e e e e e, {
t TOTAL 3045.7
t

Fuente: En base 2 informacién de 1a Secretarfa General de ALADI,



Bovinos Vivos
Carne Vacuna
Carne Ovina
Carne de Aves
Papa (cons.)
Papa (siembra)

Ajos

Manzanas, Peras y Membrillos

Trige

Maiz

Arro2

Sorgo

Sora

Girasol

Aceite de Soya
Aceite de Algodén
Aceite de Lino
ﬁceite de Palma
Aceite de Girasol
Azdcar

Tortas de Soya

TOTAL (21)

i
F————]

- 02 -

CUADRD 28 -

COMERCIC EXTERIOR: PRODYCTOS SELECCIORADOS
(Millones de Délares - Pronedio 1784-88)

'EXPORTACTONES !

INPORTACIONES INCREMENTO *
COLOME ! OMLE AUl PRI
18,2 1092 4 1048
S99 i 1640
2.9 14.5 59 108
243.2 2.1 7.0 16.1
5.2 7.7 0.3 4.9
0.3 18.1 0.6 03
10.5 (9.7 7.8 0.7
180.5 8.9 51.3 9.4
@5 149 285 4064
A 9.7 45.4
19,2 200.4 9.3 6.9
W2 359 05 28,7
212,38 3%5.8 83 325
82.4 .2 02 f.1
3.0 w53 dlL7 1938
7.0 5 5.0 47.0
8.1 .9 1.2 0.7
5.8 1.3 1.7 0.1
5.4 1028 9.2 84
590.4 3 5.8 8.2
e 1458 5.1 1303
a2 WD 6 24663

li
|

Fuente: En base al Cuadro 27,

P———

e
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CLADRD 29

CLASIFICACION DE LOS PRODUCTOS SELECCIINADDS SEGUN AUTOABASTECIMIENTC Y NEGOCIACION DEL COMERCID £N LOS PAISES DE ALAD!

PROPORCION DE COMERCIO NEGOCIADG N EL TOTAL DE COMERCIO INTRARREGIGNAL (IMPORTACIONES)

A " B
! ! ! !
! Manzanas,Peras Membr 11105 (0,4) {1,401 ! :
)V Aceite de Palma L.y ! E
| | 1 !
At ! ! !
' t ! r
6 ! s '
R ! ! ! !
A H ' i !
D ! ! ! :
D ! ! ! !
! ! ! !
D ! Carne Vacuna (4.2) 15,13 Aceite de Soya (6.3 [4.8)) Azdcar (3.3 {3.4)1
E P Carne Gvina (0.4} [0.4)! ! !
' Ajos (0.9 £..,1¢ ! !
A M ! Aceite Ling (o) 0.1 } !
B ! ! ! !
A ! ! ! !
§ ! ! ! '
T ! ! ! !
E 1 ' ! f
C ! - lew et ! ---!
! ! ! ! !
M F Girasol (oo 10,03 Carne de Avss (8.7 10,43 Bovinos Vivos (4,3 12,81
1 ! ! Papa consumo (0.2) 10,21 Paps %iembra Y I8.530
E ! I Maiz (19.00014.41 Trigo (24013,
N B! ! Arroz (2,9) I5.11! Sorgo 18,4y 19,110
T ! ! ! Sova {13.9) [9,91
8 ! ! ' Aceite de Algoddn (1.9 11,31
! ! I 4ceite Biragol (3.4) 17,411
! ! ! Tortes de Soya (3.1 [3,m
t ! i 1
; ! (22.8)020.31! 163.2) {41,610
| J—— [ !

Fuente: En base 3 informacidn de 13 Secretaria General de ALADI. Ver
Cuadrs 9 del Anexo Estadistica,

A 1 Alto, coeficiente > 44y

Mt Mediano, 447 ) coeficiente » 33

B ¢ Bajo, 33 ) coeticiente

1t Participacidn porcentral en el total ge inportaciones de los 79 sroductos,
0! Participacidn vorcentval en e potencial de expansitn de! comercig,
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CHADRD 30
CLASIZICAUION D€ LOS PAISES DE ALADE SEGIN AUTOABASTECIMIENTD Y NEGOCIACION DEL COMERCID £N LOS 21 PRODUCTOS SELECCINADOS

PROPORCION DE CEMERCIO MEGOCIABD EN EL TOTAL DE COMERCIO INTRARREGIDNAL ¢ IMPORTACIONES)

A N B
t y 1 1
| | ;
; ! ! Paraguay wn
! ! ! _'
A ! ! '
| ] i !
g ! ! !
R ! ¢ ! :
A ! ! ! ;
D ! : ! ?
] ! t ' '
! ! ! !
b ' Argentina (4.5 ! Chile (3.9} ' Bolivia (.n !
E ! Perd (7.4 ! ! Uruguay (0.4 !
I } 1
A M ; ! !
B ! t I
A ! ! !
5 . 1 4 !
T ! 3
E ! 1 I
£ } ! b
! ! ! !
N ! ! Brasit (2¢.2) ! Coloabia 4.4
1 ! t ! Etvador €2,4)
E ! ! ' Méxice {32.9)
N B! ! ! Venezyela {17.6}
T ! ! i :
0 ! ! !
I I 1
é ! f
! ! !
! ! (29.) ' 137,4)
.- oot !

Fuente: En base a informacidn de la Secretariz General ds ALADI, Ver
Luadro 10 del Anexo Estadistice,

A 1 Alto, coeficiente ) 467

Mt Mediano, 87 ) coeficiente > 33

B : Bajo, 3% ) coeficiente

()¢ Participacisn porcentual en o7 total de importaciones,
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CUADRD

[z

IARGENTIHA BOLIVIA

{PROMEDIO 1984784, MILES DE DOLARES)

BALANZA CMMEREIAL GLOBAL POR PAIS PARA 14 PRODUCTDS

BARSIL COLOMBIA  CHILE  ECLADOR MEXICO PARAGUAY  PERU  URUGUAY VENEZUELA TOTAL

"141) BOVINDS VIVOS

H2) TRIGO

aa me ma me o

;143) SORGD

1(4) 50%A

t{3) ACEITE DE ALGODON

146} ACEITE DE GIRASOL

~+(7} TORTAS DE SOYA

{SUBTOTAL
£(8) CARNE DE AVES

1) M1z

:(10)ARROZ

+5UBTOTAL

111 )CARNE WACINA
t{12)CARNE IVINA
IBACEITE DE SOYA

{14)A20CAR

- % ap ww e

1SUBTITAL

TD0TAL

.
H

-1027

r Ban7dt
795
640357
10848
424817

0

am %4 ma mE mr EE me & oam A s

: 2207551

-6791

T

721284

3589

¢ 750402

1172329

7858

285740

32549

v aa 4E me ma

S205!4

! 3478449

a3
-38473
-287

487

3734

24992

-184
-1665

=179

-343
-1
=240
LYH

926

-23839

-2651
-594041
1038
442911
45847
72
1294634

1203002

242407
-111449
-133340

193

39244
=530
308439
443788

087745

2093145

-1568
-107778
~9845

§

-4

-414
-21%4

-121928

-473
-3431
Bi19

3993

11278
183
-37343
w9

120%%

-165834

-804%4

-38¢

5993

-g7838

~3g28

2381

-542%

-13438

-Z3EN

-1

-3404

-43852

-1384

~33%9

b

g

-448

-55387

-{02n

=750

-g332

-4

¢
=147%3
-1082

-23736

RN

Fuente; En base a informacidn de 13 Secretaria Deneral de ALADI,

23742
-38037
-257254
~361592

-18K

-8368

-541538

-12433
-290203
~26¥2¢

-329587

~2743
-2048
37840
-13579

~37248

-443393

-445

-3357

81227
2159
-1
é218

8358t

2

vl

12837
0
3018
1438

13332

101144

-2509

-141501

=310

-708

-14é

-1403%

-159713

36

-32394

~23013

-54g48

-2451%
-8326
-30310
-2836

63991

-280552

135
-3302
12

2871

432

71
-1154
73041

74398

127199
11838
-374
3251

142492

27522

-14375
-177230
-84344
-35414
-50028
-49667
~114150

-327218

71046
-195117
33

-9207%

-2082

;
-48380
-55992

'135454

~13173°

1922
-399820
48703
8264416
21945
322993
1163477

1938240

240041
173979
-81132

332908

347873

838t
487344
434329

1304128

3591274
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CLADR 3¢

: PRODYCTOS :

BALANZA COMERCIAL INTRA-ALADI POR PAIS PARA 14 PRODUCTOS

(PROMEDIO 1984/84, MILES DE DOLARES)

- ARGENTINA BOLIVIA BRASIL COLOMBIA CHMILE  ECUDOR MEXICO PARAGUAY PERU  URUGLAY VENEZUELA TOTAL
O BUINS UV -6 s % m S8 63 n® - s
H2) TRIG0 LS AN - 27 o DS -5 041 3198 ) -aee
H3) SORG0 D w8 a5 s b - - 0 -
8 sora Do s o B -3 0228 2est 0 -2 -8 S5 .
O METE OE 0o 0 5w g a1 0 VR T YRR TT PR
HO) ACEITE DE GIRMSOL: 2457 0 -9 -1 ~5ig 095 D -UY 1M s
O TRBSE SR+ 0 wn vy 2 eaw 0 R S R T
SUBTTAL DM - me i 0092 2 BT -4 0 a3
A CREDEMES ¢ 9 a4 1w w 0 0 Ty ST VR VP
H9) WAl Do - s e 1 e 0w am e ey
£(10)ARROZ D138 659 R S0 e 425 ) bo-le8 W3 a3 18
SUBTOTAL ORIl 0B NS MY a7 85 e DM w9 -uS s s
HIDGHRNE WO 178 % 9w a3 s 0 0 M3 -2 MUS -6 -8
f'm;came Y T T ) 0 R R LI
HODACEITE OE S0 © 10378 1032 1690 -1s8l  -geeo g LN 26 - -1%N s
E(MMZUCAR DB e a9 M -2 bB95 U2 -3 AR -3 i s
::susmm 128752 -1582 -43M0 30 -23573 D2 1253 S8 49995 -4 17738

.;TGTAL DS MM MR W W a5 A0 -t 75 -8 7254

Fueate: En base a informacidn de 12 Secretaria Genera!,

.
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CUADRO 27

POTENCIALIDAD DEL EOMERCIC DE TRIGO

(Fromedio anual 1984/86 en millones de délares)

IMPORTACIONES DE ORIGEN EXFORTACIONES CON DESTINO

EXTRARREGIONAL EXTRARREGIONAL
DESTIND ORIGEN ORIGEN CDESTIND
aiabl 1.004.4 AaLADI  &445.5
BRA 483 .4 EE .U, 303.5 Argentina b41 .7 R. Mundo &32 .7
R. Mundo 174 .1 CEE 9.0
VEN 177.2 EE Lk, 142 .7
R. Mundo 34 .6
FER 7i.2 EE L. 85.32
R. Mundo 14.3
CLH. 105.1 EE LI, 7.2
. Mundo 7.9

o Ak Bkt o e kb

Fuente: En base a datos de los Cuadros 19 ¥ 40 del Anexo Estadistico.



- 103 -

CLADRG 32

POTENCIALIDADES DEL COMERCIQ PE SOvA

(Fromedio anual 1984-86; millones de délares)

IMPORTACIONES DE ORIBEN EXTRARREGIONAL ! EXPORTACIONES CON DESTIND EXTRARREGIONAL
1 ——
DESTING ORIGEN ! ORIGEN DESTIND
! .
ALADI 317.5 ' ALADI 1093.3
s Ee ! E T s m—
1
México 249 .7 EE.UUJ. 248.2 ! Argentina 293.4 CEE 470.2
! RM 121.1
Venezuel a 34,7 EE.LIL. 3.8 !
_ ! Brasit 444 .4 CEE 379.0
Bragil 28.7 EE L. 28.0 ! RM 3301
! Japdn 30.2
1
" Faraguay 50.6 CEE 28,5
! KM 22 .6

Fuente: En base a los Cuadros 23 v 44 del Anexa Estadisticea.
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CUADRO 3%

(Fromedio anual 1984-863; millones de ddélares)

IMPORTACIONES DE DRIGEN EXTRARREGIONAL | EXPORTACIONES CON DESTINO EXTRARREGIONAL

DESTIND ORIGEN é ORIGEN DESTING

) _ ———

AaLADI 307 .4 ' AlLADE 266 .4

11 41— I 11 = —
1

México 211.7 EE.UU. 209.9 '  Argentina 261.% RM 126.9
! Japébn 119,11

Venezuel a 84.3 EE.UL. 82.8 ! CEE 14.5
1

Fuente: En base a 1os Cuadros 22 ¥ 43 del Anexo Estadistico.
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CUADREQ 4]

POTENCIAL IDADES DEL COMEFT]C vE TORTAS DE S0vYA

(Fromedio anual 1984-8&; millones de'dolaraa)

[MPORTACIONES DE ORIGEN EXTRARREGIONAL ! EXPORTACIONES CON DESTINO EXTRARREGIONAL -
1 —_— —_—
DESTIND ORIGEN o ORIGEN DESTINO
A
ALADI 130.9 -V ALADI 1300 ,2
mmstorer Eemaes T ] bt ]
!
Venezuel a 112.5 EE.LU. 11t.2 ' Brasil 1295.3 CEE 247.5
! RM 329 .1
México 8.4 EE.Uts. 8.4 !
i
Fary &.8  EE.UY. 6.8
i
t
1

Fuente: En base a los Cuadros 31 ¥ 92 del Anexo Estadistico.
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CUADRD 41

POTENCIALIDADES DEL COMERCIO LE BOVINQOS VIVOS

{(FPromedio a

nual 1984-86: millones de délares)

IMPORTACIONES DE ORIGEN EXTRARREGIONAL !

EXFORTACIONES (CON DESTINO EXTRARREGIONAL

DESTINO ORIGEN [ ORIGEN DESTING
AL.ADI 104.8 v ALADX 173.8
Sm=yommo smmms ! ==mzna oI
! _
México 79.7 EE .LJ. &9 .4 ' México 173.4 EE .U, 173.4
RM 10.3 i :
I
‘Venezuela 16.1 EE.UU. 8.3 !
RM TS !
1
i
Fuente: En base a los Cuadros 11 ¥ 32 del dnexo Estadistico,
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EUADRO 42

M&Mmmnﬁmnﬁﬂm

(Promedio anual 1984-846; millones de dél areg)

- IMFORTACIDNES DE ORIGEN EXTRARREGIONAL ! EXPGRTQCIDNES CON DESTINO EXTRARREGIONAL
1
DESTING ORIGEN ! DRIGEN DESTIND
!
ALADI 84.4 ' ALADY 400.9
= oIS Eo=an ! ] ==mmsa
E .
México 44 .9 EE.UU, 4%.8 ! Argentina 400.3 RM 319.5
: ! CEE 0.8
Venezuala 37.2  EE.UU, 35.2 ! EE.UU. 10.1
1
1
i
1

Fuente: En base a los Cuadros 29 ¥ S0 de) Anexo Estadistico,
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: CUARROD 43

. POTENCIALIDADES DEL COMERCIO DE ACEITE DE ALGODON

(Fromedio anual 1984*86; millones de ddélares)

IMPORTACIONES DE ORIGEN EXTRARREGBIONAL ' EXPORTACIONES CON DESTINO EXTRARREGIONAL

1
DESTIND ' DRIGEN ! ORIGEN DESTIND

!

ALADI 47 .1 ! ALADI 70.1

mmis = o ! === B
. .

Venezuel a 45.1 EE.UU. 43.3 ' Hrasii 0.5 RM 53.8
t CEE 5.9
t .
v fArgentina a.2 RM 4.8
! EE.UU., 1.5
3

Fuente: En base a los Cuadros 26 y 47 del Anexn Eetadistico.
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CUADRO 44

PUTENCIALIQ&DES_QEL COMERCIO DE MAIZ

(Promedio anual 1984-8&; millones de dolares)

IMPORTACIONES DE DRIGEN EXTRARREBIONAL !

DESTIND ORIGEN :

EXPORTACIONES CON DESTINO EXTRARRﬁGiDNﬁLw

ORIBGEN DESTIND
! e = .
ALanT 465 .4 Y ALADI bHh1 .2
=mmo Smm= t s Exnmms
México 263.8  EE.uUU. 260.6 ' Argentina  647.7 RM 430.3
_ ! : CEE 153.7
Venezugla g88.2 EE.UU. 83.3 ! Japon 58.0
Brasil 77 .1 EE.UU. 79 .1 i EBrasil 7.9 CEE 7.7
’ 1
Peru 23.7 EE.UU. 23.7 :
1

Evente: En base a 1os Cuadros 20 ¥ 41 dei

Anexo Estadistico,
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c RO 4

POTENCIALIDADES DEL COMERCIO PEL ARROZ

(Promedio anual! 1984~B&; millones de délares)

IMPDRTACIDNES DE ORIGEN EXTRARREGIONAL ! EXPORTACIONES CON DESTINO EXTRARRESGIONAL
—— ; _ . - y
DESTINO ORIGEN ! ORIGEN DESTINDO
_— A :
ALADI 151.1 tALADI &8.1
0t st Bt Tt o ! =TT oI
]
Brasil FhH.b6 KM 43.2 ! Uruguay 41.5 RM 33.8
EE .U, 33.3 ! CEE 7.7
México - 26.9 RM 25.0 ! Argentina  22.5 RM 14.6
’ ! CEE 7.9
Peru 21 .4 EE.UU. 13.1 : :
RM 7.1 !
]

Fuente: En base a los Cuadros 21 y 42 del Anexo Estadistico.



- 111 -

CUADRO 44

I

\
POTENCIALIDADES DEL COMERCIO DE CARNE RE AVES

(Promedic anual 1984-86; miliones de délares)

IHPDRTQCIUNES DE ORIGEN EXTRARREGIONAL EXFORTACIONES CON DESTINOD EXTRARREBIBNQL

|
DESTING ORIGEN ! ORIGEN
! ————
ALADI 146.1 _ ! ALADI 232.7
SmcmE ==Sm= . 1 oo ]
1
México 12.5 EE.UY. 12.4 ! Brasil 246.1
. 1
Argentina 2,9 CEE 1.5 d
: RM 1.4 !
' Peru 3.7
1
1
4

Fuentetr En base a los Cuadros 14 » 35 del Anexo Estadistico,

- O
NN b
- N

W
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CUADRD 47

POTENCIALIDADES DEL COMERCIGO DE ACEITE DE SOYA

(Promedio anwal 1984-86: millones de délares)

IHPBRTABIONES DE DRIGEN EXTRARREGIONAL ! EXFORTACIONES CON LESTIND EXTRﬁRREGIONéL_;
—_— D e —
DESTIND ORIGEN ! ORIGEMN DESTIND
_ ___T _____________________
ALADI 153.8 ' ALADI 612.9
e DR EEOEsE s 1 === 1t 1
'
México 37.1 EE .UU. 39.1 ' Brasil 429.2 RM 400.7
; 1 -~ CEE 21.1
Venezuela @ 35.8 EE.UU. 32.6 d
: ' Argentina 182.4 RM 176.8
Ecuador 24 .89 EE UL, 23.7 ! EE .LU. 5.5
1
Brasil =~ = 23.8 CEE 15.1 !
EE .UU. 8.7 ¢
[}
Colombia 21.5 EE .U, 21.3 !
1
Perd : 7.6 EE.UU. - !
1

Fyente: En base a los Cuadros 25 y» 44 del Anexo Estadistico.
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CUADRO 48

POTENCIALIDADES DEL COMERCIO DE AZUCAR

{Fromedio anual 1984863 millones de d6lares)

IMPDRTACIONES DE ORIGEN EXTRARREGIONAL | EXPORTACIONES CON DESTIND EXTRARREGIONAL
- [ 1
' DESTING " ORIGEN ! ORIGEN DESTING
- !
ALADI 8O.2 ' ALADI 36,2
==aema mEsmm 1 et e 4 F
. ;
México 23.8 RM 10,2 ' Brasil 404 .5 R 308 .8
EE .U, 9.6 ! EE.UU 87.8
CEE 4.0 ! CEE 7.4
. !
Venezuela = 22.3 RM 14 .9 ' fArgentina 44 .2 EE.UU, 37.4
EE.HU. 7.3 ; Rt &£.8
. : 1 .
Perd. : i.9 RM 8.2 ' Colombia 34.6 EE.UU. 28.2
EE.UU. 8.1 ! '
CEE 3.6 ' Pera 21.4 EE .Ui}. 21.3
. [} . .
Ecuador 9.9 RM 9.9 ;
!

Eggntg= En base a los Cuadros 30 » 31 del Anexo Estadistica,



" (Promedio anual 1984-86; millones de délares)

- 1l4 -

CUADRQ 4%

POTENCIALIDADES DEL COMERCIO DE CARNE VACUNA

IMPORTACIONES DE ORIGEN EXTRARREGIONAL !

EXPORTACIDNES CON DESTING EXTRARREGIONAL

DESTINO ORIGEN ! OR1IGEN DESTIND
"‘T—./ !
ALADI 104.0 ' ALADT 453.1
mEImERE S %] 1 === B
]
Brasil Q2.4 CEE b&h.7 ' Erasi) 213.5 RM 120.2
e RM 13.3 ! CEE 23.3
EE.UU, 12.3 '
' Argentina 155.2 CEE 100.2
Meéxico 9.2 RM 6.3 ! RM 55.0
EE.UL. 2.9 !
v Uruguay B3.& RM 44 .8
! CEE 38.8
1
|
Fyente:

En base a 10s Cuadros 12 ¥ 23 del Anexo Estadistico.

-
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CUADRD 5o

POTENCIAL 1DADES REL COMERCIQ DE CARNE OVINA

(Promedio anual 1984-84; millones de ddblares)

IMPORTACIONES DE ORIGEN EXTRARREGIONAL | EXPORTACIONES CON DESTINO EXTRARREGIONAL
. 1 : —
DESTIND ORIGEN ! ORIGEN DESTIND
- o
ALADI 1¢.46 ! ALADI 189.9
| me=ore ET 3 PEs) ! R mEme
!
" Periy 8.1 RM 8.1 ' Argentina 2.9 EEE 6.9
i RM 3.0
México 2.1 EE.LU, 1.3 ! :
RM 0.8 ' Uruguay &.1 RM 4.5
! CEE 1.4
1
' Chile 2.2 RM 1.4
. ! CEE 0.8

Eyente: En base a los Cuadros 13 ¥ 34 del Anexo Estadistico.
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CUADRD 31

CLASIFICACTON DEL POTENCIAL DE EXPANSION DE LOS FLUJOS OE
COMERCI0 INTRARREGIONAL DE LOS PRODUCTES SELECCIONADOS,

SEGUN EL GRADD ESTIMADD DE DIFICULTAD

Mitlones de délares de importaciones)

PRODUCTOS

PAISES BAs (1(2) MEDIA ALTA TOTAL

TRIG0

ARG - BRA 483 (3
ARG - VEN 33 Q3)
ARG - PER Rt 407

ARG | NEX 125 (D) 125 (40D

BRA

PAR | VEN EL

ARG } BRA 29

PAR il

SORGO

ARG - MEX 104 (4) 48 (341D
ARG - VEN 84 258

TORTA DE S04

BRA - VN 12

BRA - NEX : 8

BoL \ PER 3

PAR ' 125

BIVINOS VIVOS

MEX - VEN B (&) 8

ACEITE DE SIRASOL

ARG - VEN 37
ARG ~ MEX 17 B4

ACEITE DE ALGODIN

BRA - VEN 43 LH]

MATZ

ARG - MEX 263

ARG - VEN 88

ARG - BRA 7%

ARG - PER A 454

ARROZ

ARG 1 BRA 44 (9
- URY

CARNE DE AVES

BRA - NEX ) 12
BRA - ARG - 3 15

ACEITE DE 50JA

BRAY MEX 3
VEN R
ARG 1 ECU (L]
foL 24
ARG - BRA H
ARG - PER ? 131

B ’
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Cvadre 51 {Cont.)

AZUCAR ARGY MEX 13

BRAJY PER 20

oL JVEN 22 -

oL - ECU 19 45
CARNE VACENA ARG | BRA 92

URY

BRA ) NEX 9

ARG '

URY 101
CARNE IVINA CHl - PER 2

ARG ) PER 4

DAY 8
TOTAL 1148 834 294 2298

Fuente: Elaborado en base a Jos cuadros 37 & 50,

Supuestos:

1) No se manejé informacién sobre condiciones de financianiento del exterior por paises y
productos, a no ser que se explicite. £1 mercado potencial con bajas dificultades es entonces
el mixinmo posible,

2) Todas las importaciones extrarregionales son iqualments sustituibles, independientemente de sy
origen,

3) Los excedentes potenciales, cuando no alcanzan para cubrir 1a totalidad de las importaciones,
se adjudican primerc a 10s de menores dificultades, y los saldos a los de mayor diticeltad,

4) Iqual distribucitn de inportaciones extrarregionzles entre costa oeste ¥ costa este de México,
Se considers de menor grado de dificultad 1a sustitucion de importaciones de 1a costa este,

3 & 12 costa oeste de México, debido 2 t1a falta de infornacion, se prefiri¢ asignarte ua alto
grado de dificyltag,

6) En este caso no ge sepone 13 misma sustituibilidag pars todes las inportaciones, por I3
posibilidad de gue exista transporte terrestre. Stlo se trabajs con las importacionss
provenientes de los Estados Unidos,

7) Tanpoco s¢ supone 12 nisma sustituibilidad, dada 1a informacidn existente de costo de fletes
de Repdblica Dominicana, Llps 13 miilones de délares corresponden 2 las importaciones
provenientes de EE.UU ¥ 13 CEE,

General

Cuando hay mds de un pais abastecedor (esto es, exportador con destino extrarregional), las
importacionés a systituir se distribuyen proporcionalments 3 1a participacisn de cada uno en el
total de los principales txporfadores,
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CUADRD

L]
i

CLASIFICACION DEL POTENCIAL DE EXPANSION DE LOS FLUJDS

. e COMERCIO

GRADO ESTIMADM DE DIFICULTAD

INTRARREGIONAL ENTRE FAISES SEGUN EL

(Millones de délares de importaciones)
_PQIS DE PALS LE BAJA MEDIA ALTA TOTAL
DRIGEN DESTIND
ARG BRA TRIGO 433
MALZ 71
AECEI .50J4 24
) 802A 26
ARRDOZ Prt=d
CARNE VAC. 59
N
ARG VEN ACELI .GIRA. 37 TRIGO 53
AZULAR 2 SORGO “4d
MA L2 38
s0J4 1<
ACEI .S0JA 10
29 o254
ARG ME X S0J1A &2 ACEI.GIRA. 47 SpJA o8
SORGO I06 MAIZ 263 SDRE0 &8
AZLICAR 1 ACEIl.SCJA i1
S0.JA 19 CARNE VAC. 3
174 21 15O
ARG PER TRIGO 71 CAERNE OVINA 41
MALZ 24 ALUEaR 1
ACEI .50JA 7
} 108 =
.. ARG ECLU ACEI .S0JA 7
-
ARG coL ACETI .80JA &
)
BRA VEN AZUCAR 18 TORTAS B801a (12
ACEL .ALGOD. 45
S0J4 14
ACEL .S0JA B3
18 136
BRA MEX SNIA 51 AZUCAR 11 SOIA 1
TORTAS S0JA 8
CARNE AVES ig
ACEL .S0JA 23
- CARNE vaC . 4
%1 i1 ' 103




Cuadro %2 (Cont.

)
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BRA ARG CARNE AVES a
7
BRA EClL ACEI .S0JA 18
18
BRA COoL. ACEI .S03A 15
15
BRA PER AZUCAR 18
18
PAR ME X 5074 -3 50JA &
& &
PAR VEN 50JA 1
1
PAR ERA s0JA 3
3
PAR FER TORTA SOJA 3
3
CoL MEX AZLICAR 1
- 1
Coi FER AZUCAR 1 h
1
col. VEN AZUCAR iy
2
‘TOL ECH AZUCAR 1¢
10
URU BRA  ARROZ 42 :
CARNE VAC. 33
75 B
LRU MEX CARNE vacC. e
E .
URU FER CARNE OVINA 2
2 .
BOL. FER TORTAS SOIA 3
3 .
MEX VEN BOVINGS VvIVOS &
2
CHI PER CARNE DVINA o
2
TOTAL 11653 834 29¢  2pog
Fuente: Elaborado 2n base al Cuadro 51.
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I
A

CUADRO 53

CAMBIOS EN LAS BALANZAS COMERCIALES  INTRARREGIDNALES CON 1LOS

CAMBIOS EN LOS FLUJOS DE COMERCIC I 0SS PRODUCTOS SELECCIONADOS

{(Millones de délares de importaciones)

et T e e e e e e e ke ek e e Rl Al Aokl LA PR SV LIRS THATL AT THTS TR R TR STE YRS YRR FPEYR Sy PP P e e i b

INCREMENTO DE ITNEREMENT(OS DE

PAISES EXPDR{??IDNES IMFORTACIONES
ARGENTINA 1,741 - 3 -
BOLIVIA 2 -

BRASIL - : 433 771
COLOMBIA 14 21
CHILE - 2 -
ECUALIOR - 35
MEXICO 8 815
PARAGUAY 19 -

PERU - 135
URUGUAY 79 -
VENEZUELA - 518
TOTAL o 2,298 o o298

— - — it e s s s —— ———

(1) Son las importaciones de origen intrarregional de ALADT , que sustitu-
ye cada pais miembro. :

Fuente: Ern base a los Cuadros 51y 92,

it b s
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03
04

05

04

07

08
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10
I11

12

13
14

15

14

17
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ANEXD A

LISTADD DE CAFRITULDS CONSIDERAIDS EN LA SECCION II PARA EL

ANALISIS DE LA EVOLUCION DEL COMERCIO INTRARREG I ONAL

Animales vivops

Carnes Yy despojos comestibles

FPescados, crustéceos vy moluscos

Leche vy productos lacteés; huevos de ave; miel natural;
productos comestibles de origen animal (no exXpresados en otras

posiciaones)

Productos de origen animal no expresados ni  comprendidos en
otras posiciones

Flantas vivas Y piroductos de 1a floricultura
Legumbres, plantas, raices y tubérculos alimenticios
Frutos &umestibles; cortezas de agrios y de melones
Cafteé, te, yerba mate y especias

Cereales |

Productos de malinerié, malta, almidones y féculas, gluten e
insulina

Semillas vy frutes oleaginosos; semillas, simientes Y frutqs
diversoz: plantas industriales Y medicinales; pagja y forrajes

Grasas, resinas, y otros Jugos v extractos vegetal es

Materia para trenzas vy otros productos de origen vegetal no
eXpresados ni Comprendidos en otras posiciones

Brasas v aceites (amimales @ vegetales): productos de su
desdpblamienta; grasas alimenticiag elaboradas; ceras de nrigen
animal o vegeta)

Preparados de carne, pescados, crustidceos y moluscos

Azlucares vy articulos de confiteria



18

19

20

21
22

23

24
53
54

55
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Cacae vy sus preparados

Freparados a base de cereales, harinas, aimidones o féculas;
productos de pasteleria

Preparados de legumbres, hortalizas, trutas, y de otras plantas
o partes de plantas

Freparados al imenticios diVersos
Bebidas, liquidos alcohélicos y vinagre

Residuocs vy desperdicios de las  industrias a1imenticias;
al imentos preparados para animales

Tabaco
Lanas, peleas y crines
Linep y ramio

Algaddén
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ANEX0 ESTADISTICO
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&

=

GROPECUAR]OS

CAPTTUL

PRODUCTOS A

0 DE LOS PAISES MIEMBROS

JMPORTACHONES GLOBALES POR

PROMEDIO 19B0-1981
(Millones de Délares!

- ICAP,

BOL BRA toL {H1 ECU HEX PAR PER Rt

ARG

|||||||||

3801{1536493604440{12506106!?

lllllllll

.ﬂ-zuiu..lﬂ.13452529??024??3546&3

llllllllllllllllll

i B - 0635?38335[&1323?99410
-------------------------- -
L B I — o e 622”24204219654253001
od s —— X -r ~o -y
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o L ] WD v o e P O o mr U o O OO SO B W T -
...........................
L—] — P I B T T oo D o o D U oD O (S =
- o —

UMy g == OO Tt 3 gl = P o 4 (= L] — N e L
o4 > — - -
—
— e l531.ﬂ-4u3845 L= o w3 O e O3 O WT e P o4
uuuuuuuuuuuuuuuuuuuuuuuuuuu
od c?ﬂ.nilln.ﬂ.a.ﬂv H S = o o T O T T = O9

llllllllllllllllll

— (¥R e O v e

llllllllllllllllll

o o M U [ ] Dy O 3 (== —
- — L] ~d
—
uy o4 o v € 3 O3 P WE O ST . oy O G O i O W T o O <o
--------------------------
[=-] [ - 8 o 0 e O M WY e B-.Jlﬂllnvsnlan -—
-— o — . (o'}

OTAL  430.5

o me e mas m o ums m e mmr e owmy =T s e e e e S — s W m WS

2094.4 10878.4

2313.8 5805  850.1  154.1 3230.5 75.7 6560 1383

3.4

Fuentes En base a informacidn de 1a Secretaria General de la ALADI.
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CUADRD AE2

PRODUCTOS AGROPECUARIDS

EXPORTACIONES GLDBALES POR CAPITULO DE LOS PAISES MIEMBROS
PROMEDIO 1980-1981
(Mitlones de Ddiares)

ARG BOL B L oM ED MY PR PR KU VNG0B
i
5
- T L R T 1 SO X S SR T SR
102 82,3 235 0 L 148 05 L7 9.8 0.6 13909
03 13,0 1386 M4 £ 9.4 393 BB 529 14 948
‘M a7 8.9 192 24 01 3.4 .9 240 b1 1433
105 154 2.6 03 LS 14 21 82 27 85 1.2 s
'8 0. L B T e 1 T I BT
o LS 08 75 3 02 w27 62 49 04 100
L MBS 29 M2 N 280 WD 032 02 43 105 164 eed
U B2 082 2088 18922 0.2 190 W8 29 1282 .. 56 47049
08 0 98 B0t 0 S 4 17 88 34 23869
S L R T S LT85 0 4.3
ReE e 20 90 13 %2 @ 0g 77 0 (o
'3 1S 63 0 48 13 3.2 330 e 2
M 1,0 e 134 02 2.0 0.1 bl 374
R X T N T
Ly B e B M @7 156 .. me 70 4 e
R T S A X BT % R NS S B R R 1847.1
AR SR P R X S X N R X 0 18 44 919
R X SR X 2 X S S B 88 0.2 00 254
R AL R X B WO ¥ B S STy S 743,
B e W52 M 03 2 B34 24 14 54 2 382.2
A A T S o 0 VA Sy S o 228.2
SRR U S NP Y% B R PO ey 2782.3
T N T T R Y S S 435.0
LB e wMy e w5 L gy 8.7 25,3 721.0
'8 154 .. 0.2 0.1 TR 15.9
A I X R v ey S SR 1180.1
i
:
JORL AT M2 00NS 00 TG RS 52 w92 a4 tid e 24250.7
i - .

Fuente: En base a intornacidn de 1a Secretaria General de 1z ALsdl,
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PRODUCTOS AGROPECUARIDS

POR CAPITULD DE L85

PRONEDID $980-1981
(Millones de Délares)

IMPORTACIONES REGIONALES

PAISES MIEMBROS
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Fuente: En base a informacidn de la Secretaria General de la ALARL.
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PRODUCTSS AGROPECUARIDS
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23,2

TOTAL  850.9

183.6  155.4 1845  15.8 4.7 8.4 72,7 195.5

4.7

Fuente: En base a informacion de [a Secretaria General de 13 ALADI,
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PRODUCTOS AGROPECUARILS

IMPORTACIONES GLOBALES POR CAPITULD

PROMEDID 1984 / 1984
{Miiilones de dbiares)

ALADT

ARG BOL BRA coL Chi ECU HEX PAR PER URY VEN
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CUADRD AR 10

MPURTACIONES DE PRODUCTOS BASICOS SELECCIONADOS POR PRIGES
PROMEDIO 1988 / 1986
(Miles de ddlares)

1 i

% ! INPORTACIONES  REBIONALES t IMPORT. GLOBALES
i 1 [ .
! PAIS INPORTABOR

! ' NEBOCIADOS ! ND MEBOCIAOS ¢ TOTAL !

! ! i ! | ! ! Uss

! fou$s f % ' Uss ' % L Uss ! s/BUOBRL !

1 { i 1 3 i i !

e a L ; !

COARGENTING ¢ 13,207 ' 95D 621! &3 14,38 603K 23,630
1 i ! 1 i 1 H |

! BOLIVIA ! 63 1 0641 25,997 ' 9%.A4T 20500 @ 45,218
1 i i t t i b i

¢ BRASIL 239,033 ¢ 59.2%! 164,286 | 40,741 403,853 ! BR.AX ! 1,857,687
i i i 1 i 1 | f

' COLOMBIA o484t 8.3 21,8850 1,84 88,667 ! 1B.3% ! 200,516
! ! ! t ! 1 ' ' !

! [CHILE (32,33 ! .M OS890 6L 83,501 1 4360 ! 168,501
{ i 1 1 ] ! 1 [

¢ ECUADOR ; 180 ' 3,040 4,560 ' 9T.08' 4,704 1 464 101,505
i i 1 i i i t k

I MEXICO U430t O.2%! 184,389 ' 98K 189dR1 ! 13k ! 1,412,635
! ! f ! : : ; 1 :
bOPARRGUAY ! 480 ¢ S 8,89 ! .M 9,309 ! 9ngk ! 9,762
] I t | I ! | |

! PERY U923 ! 76.9%! 3%,B9t ! 23 WD ISgaEe Y 435k ! 319,713
1 ! 1 | | 1 | i .
! URUBLRY LS8! St 3,9% ¢ 948U 10,560 ¢ Se. ! 18,5%
! ! ! ! ! ! f !

| OUENEZUELA ! i1 0.840 83,8850 MLEM @4,5% ¢ 1@k ! 757,757
1 1 1 { I i | 1

! .i z ! ; i ! %

| ALADY | 441,615 ¢ AL0K! 592,082 ! 59.0%! 1,003,637 !  £3.3% ! 4,315,551
! ! ! ! ! | ! '!

FUENTE: Secretaria General de la ALAGI.
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MEXICe 1] [ 0 7 ] ] [ [
PAABUAY 1 { 0 vkl n g ] b ]
PERY 0 1 [ { 1] ] ]
URDBUAY 289 ny [ 147 187 0 i M 0
VENEZUELA § ] ] 4 é i i ]
ALRDL n? W 30 % 568 W 544 t &l ét 5% I Y] [ | I 0 ] 0
C.E.E [} é 7
EEW 803 ki) 13N 1036 4995
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C.EE [} 238 44
EE.IY 202 Ll 5 5307 B4
Py . 0
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T+ H] ALADI 202 1904 3 15054 1D4B24

EL08A 4] 20 11 14319 10R244
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CUADRD AES2

CARME WACIMWA
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CUADRD AE13
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CUADRD AE1S

PAPA PARA CONSIMY

TMPORTAJIONES
(Mites de ddlares)
PRIMECID 1984 / 1984

INFORMHTE ARGENTINA LA BRASIL CoLHBA CHILE ECUADOR HEX1CO
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CUADRD AE1s

PAPA PARA SIENBRA
THPORTACIINES
(Mileg de dilares)
PROMEDID t984 / 1984
INFORMANTE ARGENTINA B0LIVIA BRASIL COLIMALA CHILE ECLADOR HEXICO

ORIGEN  NEG ND MEG TOTAL NEG MO MEG T0TAL NEG  ND NEG AL NEG MO NEE Tﬂ'iﬂl NEG W0 MEG TOTAL NES MO MEG TOTAL WEG MO NEG TOTaL
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CUADRG AE17

Als

IHPORTAL | (ES
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PROMEDID 5984 ./ 196s
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CUADRO AE1B

PANZAMAS, PERAS Y NEMBRILLDS FRESCOS

IMPORTAC] INES
Hiles de dflares)
PROMEDID 1984 / 1965

INFORHANTE AREENTIMA BOLIVIA BRASIL CoLtMBlA CHILE ECUALOK NEXICO
DRIGEN NEG MO MEG TOTAL MNEG MO NEG TOTAL HEG NOMEG TOTAL  NEG WO WES TOTAL  HEG  ND HED TOTAL HEG MO HEG TOTAL  NEG WO NEG TOTAL
ARGENT I HA 1 140 Y40 3T 942 40399 55 56 1] 2 n [}
BOL V1A ] L} ] 1 1 a 0
BRASTL 0 0 B [ i B 0
COLOHE]A 0 0 1] ] o 1] i
CRILE ] 153 193 2081 372 242 3362 38l ] 104 108 [
ECUADDR ] U & ] 1] ] ]
MEXICH [ 0 ] [ [ 0 t
PARAGLRY [} '] 0 1] [ 0 0
PERY ] (] ] 9 ? % ] ]
URUGUAY ] 1] bl 354 t 0 ] []
VENEZUELA 0 [ ] : 0 0 [ ¥
ALAD] ] 0 ] 160 153 33 420B1 133 43418 432 ¥ M 1] 0 1 140 | L 0 ] ]
C.E.E 28 rr]
EE.LW 1464 2059 1 8 1842
JAPON
RESTO DEL MINDD 13 19
T. MO ALAD] [ 0 444 s H 18 1981
GtoaaL _ ] "3 48841 4524 1 158 1941
INFORNTE PARAGUAY PERY URUGUAY VEHEZUELA ALAD!
ORIGEN WEG MOMNEG TOTAL NEG NOMEG TOTAL  NEE NO NSO TOTAL  MEG  ND MBS TOTAL HEG 4 ND NEG % TOTAL
ARGENT IHA U 221 12 B & [ 0 rez 98 #50 T a2
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ASIL 0 0 ] [ L] [ird L | ] ]
COLOMB1A 1] [} 1] 0 0 1] 1] 1rd b
CHILE 1 7 4 2% 988 3484 1] ] ¥ T 1% PR B P X ]
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CUADRD AE19

TRIGO

IHPIRTACI ONES
Kiles de délares)
FROMEDIC 1984 / 1984

THFORHANTE ARGENT ING BLIVIA BRASIL LOLINBIA CHILE ECLADDR HEXICD
BR1GEN NEG NOHEG TOTAL HEG NOWEG TOTAL MEG NOMEG TOTAL  NEG O NEG TOTAL  NEG N WEG YOTAL HEG NOMEG TOVAL NEG  NO NEG TOTAL
ARGENTINA ] 20352 20592 072 110672 W 26 1687 8320 e209 ] 058 0%
BOLIVIA ] 0 ] 4 1] ¢
BRASIL ] 1] I 1] i [ 0
COLIMBIA ] t 1 1] 0 ¢ ¢
CHILE ] s 15 1] f 1] 1] [}
ECUADOR i 4 1] i ] 1 §
HEXCD 0 0 9 0 0 0 b
PARABLAY ] 1] 1] ! 0 i} ]
PERU [ [ 1 i} ¢ § L)
URLGUAY 0 ] 1 1] o 1] ]
VENEZUELA 1] 1 1] ] ] 1] ]
ALAN 1] i [ 0 20707 20707 0 110672 110472 0 22 M 148y 4520 &A% 1] 0 i 0 7e58 e
C.EE ! é7 782 : "
EE.UU 42 15024 303524 9197 72231 45052 1436
WAPIN 15 2
RESTO DEL MNDO - - 59 £7408} 7995 % 2957
7. HO ALAD] 422 15548 48334% 105094 bl 45852 31404
BLOBAL &2 36475 57404 10772 88500 45052 804
THFORMANTE PARELAY PERL URUGUAY VBEMELA ALAD]
DRIGEN NEG KO NEG TOTAL NEG N NEE TOTAL  MEE WO MEG TOTAL HEG MO MES TOTAL NEG 4 NONEB 4 TOTAL
ARGENTINA nY B N 70441 3196 198 0 7230 37 156073 6% 228403
BALIVIA 0 0 0 0 o ' [ 0
BASIL 0 8 0 ' 0 " 0 0 g
toLineta 9 0 0 0 0 0 ' # 0
CHILE 0 1 0 | 0 15, e U3
ECUADOR ¢ v 0 0 t o q o 0
NEXICO 1] 1 ] 1 1] 7 1] ir4 ]
PARAGUAY 0 0 0 0 s o ¢ v 0
PERU 0 3 0 b 0 ] 0 © '
URUGWAY b 0 ] 0 0 A ] 74 ]
VENEZUELA 0 1 0 ' 0 0 0 o b
ALADS D SIET N3 ML D 7044 0 a8 398 o0 N I 154189 i 27
L.EE 1622 8124
EE.UU s 300¢ 142475 717597
JAPIN 154
RESTO DEL MINDO 311 2555 240527
1. N0 ALADI 9 N1 we e 10édid

GLGBAL 5352 141804 007 177230 HrLiyed
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CUADRD AE20

M2

IMPORTACTONES
(Hiles de dilares}
PROMEDID 1984 / 1984

INFORMANTE ARGENT 1M BOLIVIA BRASLL C0LNElA CHILE ECLADOR HEXICD
ORIGEN NEG MO MEG TOTAL MHEG NG NEG THTAL NEG MO KEG TOTAL  MEG NG MES TOTAL  KWEG MO NEG TOTAL NEG MO MEG TOTAL NEG M0 HEG TOTAL
ARGENT INa ] 372 32 WS A2 U a2 2 FLL LY B 26531 24531
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C.E.E 10 iyl
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AP 1076
RESTO DEL HUNDD ) 4955 9248
T. NO ALADY [] 2373t ] 88232 445391
GLIBAL n U4 1437 105850 563062
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CUADRD AE21

ARRO2
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CUADRO AE22

SORGR

IMPORTAT I DHES
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CUADRD 4E23
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CUADRD AE24

GIRASDL
IHPORTAC MHES
Miles de dhlares)
FRIHEDID 1% 7 1984
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CUADRD AE25

ACEITE D€ 50v4

IHPORTACIINES
Mileg de délaresd
PROMEDIO 1984 + 1504

INFORMANTE ARGENTING EOLIVIA BRASIL £0LONE1A CHILE ECUADGR HEX1LO
RT6EN NES MR NEGTOTAL NEG HONEGTOTAL NEG MOMNEG TOTAL  NEE MO REG TOVAL  NEG MO NEG YOTAL NEG WO NEE TOTAL NEG N NEG TOTAL
RGENT I 0 1993 1803 38T 15372 SUBA1 15807 15802 224 2248 0 0
BOLIVIA 2 8 t ¢ 0 0
BRASIL b 04 104 0 $ 9 36 3540 0 t
£0L 4614 ¢ : 0 b 8 i 0
CHILE 9 ¢ ¢ b ¢ o 9
ECLADOR g 0 0 0 ) 9 8
HEXICO 0 ¢ 0 0 3 b 0
PARAGLAY 0 (I 1) M B B8 843 0 o
PERY 0 0 0 0 0 0 )
LRUSLAY ! t 0 0 0 t 0
UBEZIELA 0 ¢ 3 i 0 P 9
ALAD! E 0 0 0 1509 1909 34203 5372 SIS7S DISBIL 15811 441 O 4%t 00 g [ S
C.EE 15057 195 3
€W 109 8732 21337 5699 g
SN :

RESTO DEL MDD .. .. I} 1042
1. 140 ALADI t 1108 29789 15z 0 24793 149
BLIBML ] a7 75364 3133 491 24193 991
INFORMANTE RARAGUAY PERL URUGLAY YENEZUELA ALAD)
DRIgEN NEB MO MEG TOTAL NE6 KO NEG TOTAL  NEG NO NEG TOTAL NEG  NO NEG TOTAL NEG % N NEG % AL
ARGENTINA 0 oomn 2227 TR ) 10654 10454 40009 ST g7 2104015
BILIVIA 0 45 & ] 0 & w0 T
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VRVELAY 1 b 0 0 0 o ’ & b
VENEZUELA 0 (TR ! b b B 10 w0 160
ALAD! 6 F 0 23 :é 2284l (TR T 0 12486 12694 Ll S5 4ed 2 1hy
C.EE 2 w7 18853
EEUU 1 7848 37552 134158
P 1
RESTO DEL MU 1 HE
1. NE ALADT 12 7649 0 3575 153761

GLIBAL 1 30310 s 18435 289489
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CUADRO AE24

ACEITE DE ALGOOON

IHPORTAC IDNES
Miles de célares)
PROIMEDID 1984 /7 1984

[NFORVANTE ARGENT INA BOLIVIA BRASIL COLMMB1A

CRILE

£LUADIR

MEXICO

URIGEN  NEG MO MEG TOTAL NEG MO MEG TOTAL NEG MO MES TOTAL  NEG G NEG TOTAL HEG HO NEB TOTAL KNEG NG NEG TOTAL NEG MO NEG TOTAL
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